
МІНІСТЕРСТВО ВНУТРІШНІХ СПРАВ УКРАЇНИ 

НАЦІОНАЛЬНА АКАДЕМІЯ ВНУТРІШНІХ СПРАВ 

 

 

Кафедра кримінального права 

Кафедра кримінального процесу 

 

 

 

ПРОГРАМА АТЕСТАЦІЇ 

комплексного екзамену з навчальних дисциплін: 

 

«Актуальні проблеми застосування кримінального законодавства 

України», «Кримінальна юстиція: правові доктрини і принципи 

правотворчості» 

 

для підготовки фахівців ступеня вищої освіти магістра 

за спеціальністю 081 «Право» 

галузі знань 08 «Право» 

Minor 

 
 

 

 

 

 

 

Київ – 2023 

 



2 

 

Розробники:  

 

Бабаніна Вікторія – професор кафедри кримінального права 

Національної академії внутрішніх справ, доктор юридичних наук, професор; 

Мостепанюк Людмила – доцент кафедри кримінального права 

Національної академії внутрішніх справ, кандидат юридичних наук, доцент; 

Хахуцяк Ольга – професор кафедри кримінального процесу 

Національної академії внутрішніх справ, кандидат юридичних наук, доцент; 

Кузьмічова-Кисленко Єлизавета – старший викладач кафедри 

кримінального процесу Національної академії внутрішніх справ, кандидат 

юридичних наук. 

  

  

Програму атестації комплексного екзамену складено на підставі програм 

навчальних дисциплін «Актуальні проблеми застосування кримінального 

законодавства України» та «Кримінальна юстиція: правові доктрини і 

принципи правотворчості» для здобувачів ступеня вищої освіти магістра  за 

спеціальністю «Право» (081) галузі знань «Право» (08). 

 

 

 

Програму обговорено та схвалено на спільному засіданні кафедр 

кримінального права  та кримінального процесу, протокол від 12.01.2023 року 

№ 15. 

 

Схвалено науково-методичною радою Національної академії внутрішніх 

справ, протокол від 25.01.2023 року № 5. 

 

Затверджено Вченою радою Національної академії внутрішніх справ, 

протокол від 31.01.2023 року № 2. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

© Національна академія внутрішніх справ, 2023 рік 



3 

 

ЗМІСТ 

 

ТЕМАТИЧНИЙ ЗМІСТ НАВЧАЛЬНИХ ДИСЦИПЛІН……………………4 

ВИМОГИ ДО РІВНЯ СФОРМОВАНОСТІ ЗНАНЬ ТА ВМІНЬ………….24 

КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯ…………………………………………………….26 

МЕТОДИ ПРОВЕДЕННЯ АТЕСТАЦІЇ………………………………………28 

ПЕРЕЛІК ПИТАНЬ, ЩО ВИНОСИТЬСЯ НА АТЕСТАЦІЮ…………….30 

ПЕРЕЛІК ПРАКТИЧНИХ СИТУАЦІЙНИХ ЗАВДАНЬ, ЩО 

ВИНОСЯТЬСЯ НА АТЕСТАЦІЮ……………………………………………35 

СПИСОК РЕКОМЕНДОВАНОЇ ЛІТЕРАТУРИ……………………………53 

 

 

 

 

 



4 

 

ТЕМАТИЧНИЙ ЗМІСТ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

 

АКТУАЛЬНІ ПРОБЛЕМИ ЗАСТОСУВАННЯ 

КРИМІНАЛЬНОГО ЗАКОНОДАВСТВА УКРАЇНИ 

 

Предметом вивчення навчальної дисципліни є актуальні проблеми 

застосування кримінального законодавства України, процес професійної 

підготовки здобувачів вищої освіти в закладах вищої освіти, формування 

навичок правильної кваліфікації окремих видів кримінальних правопорушень. 

Міждисциплінарні зв’язки: «Кримінальне право. Загальна частина», 

«Кримінальне право. Особлива частина», «Теорія кваліфікації кримінальних 

правопорушень», «Кваліфікація окремих видів кримінальних правопорушень», 

«Реалізація кримінального законодавства України», «Кримінально-правова 

охорона права власності», «Кримінально-правова охорона прав і свобод 

людини», «Кримінальна відповідальність за корупційні правопорушення». 

Програма навчальної дисципліни «Актуальні проблеми застосування 

кримінального законодавства України» складається з таких тем: 

Тема 1.Актуальні проблеми попередньої кримінально протиправної 

діяльності. 

Тема 2. Актуальні проблеми співучасті у кримінальному правопорушенні. 

Тема 3.Актуальні проблеми обставин, що виключають кримінальну 

протиправність діяння.  

Тема 4.Актуальні проблеми інших заходів кримінально-правового 

характеру. 

Тема 5.Актуальні проблеми заходів кримінально-правового характеру 

щодо юридичних осіб. 

Тема 6.Актуальні проблеми кримінальних правопорушень проти життя та 

здоров’я особи.  

Тема 7.Актуальні проблеми кримінальних правопорушень проти статевої 

свободи та статевої недоторканості особи.  

Тема 8.Актуальні проблеми кримінальних правопорушень проти власності. 

Тема 9.Актуальні проблеми кримінальних правопорушень проти 

громадського порядку та моральності.  

Тема 10.Актуальні проблеми кримінальних правопорушень у сфері 

службової діяльності та професійної діяльності, пов’язаної з наданням 

публічних послуг.  

 

Мета та завдання навчальної дисципліни. 
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Метою викладання навчальної дисципліни «Актуальні проблеми 

застосування кримінального законодавства України» є формування глибоких 

теоретичних і практичних знань щодо практичного застосування кримінального 

законодавства України; вироблення у магістрів вміння орієнтуватися у 

сучасних проблемах кримінального законодавства, аналізувати їх та 

висловлювати власну думку щодо причин і варіантів вирішення цих проблем; 

формування практичних навичок правильного застосування положень 

Кримінального кодексу України при кваліфікації кримінальних правопорушень.  

Завданнями вивчення дисципліни «Актуальні проблеми застосування 

кримінального законодавства України» є сприяння вихованню поважного 

ставлення до Закону про кримінальну відповідальність як важливого засобу 

захисту людини, її прав та свобод, проголошених Конституцією України, 

інтересів суспільства і держави від кримінально протиправних посягань. 

Мова навчання: українська. 

Консультативну допомогу здобувачі вищої освіти можуть отримати у 

науково-педагогічних працівників кафедри кримінального права, які 

безпосередньо проводять заняття, або звернувшись з письмовим запитом на 

електронну пошту за адресою: k006@naiau.kiev.ua (кафедра кримінального 

права). 

 

Структура навчальної дисципліни. 

 

Тема 1. Актуальні проблеми попередньої кримінально протиправної 

діяльності. 

Спеціальні питання кваліфікації незакінченої кримінально протиправної 

діяльності.  

Актуальні та дискусійні питання кваліфікації окремих видів готування до 

кримінального правопорушення. Кваліфікація невдалої співучасті. Кваліфікація 

готування до кримінального правопорушення при альтернативному умислі. 

Кваліфікація готування до кримінального правопорушення при 

неконкретизованому умислі. 

Особливості кваліфікації окремих видів замаху на кримінальне 

правопорушення. Кваліфікація посягання при «відхиленні дії». Кваліфікація 

при помилці в об’єкті, предметі, особі потерпілого. Кваліфікація замаху при 

альтернативному та неконкретизованому умислі. Формула кваліфікації 

попередньої кримінально протиправної діяльності. 

Юридичне значення добровільної відмови від вчинення кримінального 

правопорушення. Умови правомірності добровільної відмови. Особливості 

добровільної відмови на стадії закінченого замаху. Кваліфікація невдалої 

добровільної відмови. Кваліфікація добровільної відмови співучасників. 
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Тема 2. Актуальні проблеми співучасті у кримінальному 

правопорушенні. 

Співучасть у кримінальному правопорушенні, її об’єктивні та суб’єктивні 

ознаки. Актуальні проблеми співучасті у кримінальному правопорушенні. 

Спільна участь осіб у виконанні кримінального правопорушення. Зміст цієї 

ознаки. 

Суб’єктивні ознаки співучасті.  

Спільність умислу співучасників.  

Особливості інтелектуального моменту умислу співучасників. Питання 

про можливість одностороннього суб’єктивного зв’язку між співучасниками. 

Вольовий момент умислу співучасників. Питання про можливість співучасті в 

кримінальних правопорушеннях, які вчинені з необережності. Відмежування 

співучасті від «необережного спричинення». 

Значення мотиву та мети при вчиненні кримінального правопорушення у 

співучасті. 

Актуальні питання щодо видів співучасників та їх визначення у 

Кримінальному кодексі України. Загальні питання кваліфікації діянь окремих 

співучасників. 

Виконавець та співвиконавець кримінального правопорушення. 

Організатор кримінального правопорушення. 

Підбурювач до кримінального правопорушення. Способи підбурювання. 

Об’єктивні та суб’єктивні ознаки підбурювання. 

Пособник кримінального правопорушення. Види пособництва. 

Об’єктивні та суб’єктивні ознаки пособництва. Відмежування пособництва 

від підбурювання. 

Актуальні питання причетності до кримінального правопорушення. Види 

причетності: переховування, недонесення, потурання (ч. 6 і 7 ст. 27 КК). 

Відповідальність за причетність до кримінального правопорушення. 

Форми співучасті. Вчинення кримінального правопорушення групою осіб, 

групою осіб за попередньою змовою, організованою групою та злочинною 

організацією. 

Дискусійні питання кваліфікації різних форм співучасті. Особливості 

кваліфікації діянь учасників організованої групи чи злочинної організації.  

Підстави та межі відповідальності співучасників. Залежність 

відповідальності учасників від дій виконавця. 

Відповідальність та кваліфікація дій співучасників при різних формах 

співучасті. Кримінальна відповідальність організаторів та учасників 

організованої групи і злочинної організації. 

Призначення покарання співучасникам. 
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Спеціальні питання відповідальності співучасників. Посереднє 

виконавство (виконання). Співучасть у кримінальному правопорушенні зі 

спеціальним суб’єктом. Провокація кримінального правопорушення. 

Актуальні питання ексцесу виконавця. Види ексцесу виконавця. 

Кваліфікація дій співучасників при ексцесі. Невдале підбурювання та 

пособництво. Спеціальні питання кваліфікації кримінальних правопорушень, 

вчинених у співучасті (ексцес виконавця, співучасть із спеціальним суб'єктом, 

провокація кримінального правопорушення). 

Актуальні питання добровільної відмови співучасників. Добровільна 

відмова виконавця. Відповідальність інших співучасників при добровільній 

відмові виконавця. Особливості добровільної відмови підбурювача та 

пособника. 

Особливості кваліфікації за наявності одночасно ознак співучасті у 

кримінальному правопорушенні та причетності до кримінального 

правопорушення. 

Дискусійні питання кваліфікації добровільної відмови від доведення 

кримінального правопорушення до кінця при співучасті. 

 

Тема 3. Актуальні проблеми обставин, що виключають кримінальну 

протиправність діяння.  

Актуальні проблеми обставин, що виключають кримінальну 

протиправність діяння, їх поняття та види. Обставини, що виключають 

кримінальну протиправність діяння, які передбачені Кримінальним кодексом 

України, іншими законодавчими актами (зокрема, Законом України «Про 

Національну поліцію») та кримінально-правовою доктриною. 

Актуальні проблеми необхідної оборони, її поняття та умови 

правомірності. Правова оцінка заподіяння (завдання) шкоди при так званій 

«передчасній» і «запізнілій» обороні. Оцінка використання зброї та інших 

пристосувань, що вживаються для захисту від посягання. 

Завдання шкоди при необхідній обороні тому, хто посягає. Мета 

необхідної оборони – захист від суспільно небезпечних посягань. 

Співрозмірність необхідної оборони. 

Врахування суб’єктивного ставлення особи, яка захищається до заподіяння 

шкоди. Оцінка стану сильного душевного хвилювання, викликаного суспільно 

небезпечним нападом.   

Перевищення меж (ексцес) необхідної оборони. Його поняття і ознаки. 

Відповідальність за ексцес оборони. Уявна оборона. Диференціація 

відповідальності при уявній обороні. 
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Актуальні проблеми затримання особи, що вчинила кримінальне 

правопорушення, її підстави й ознаки. Вимушений характер завдання шкоди 

винному при його затриманні. Відповідальність за завдання шкоди при 

затриманні небезпеці вчиненого посягання й обставинам затриманої особи до 

шкоди, що була завдана. Відповідальність за заподіяння шкоди, що не була 

необхідною для затримання особи, що вчинила кримінальне правопорушення. 

Актуальні проблеми крайньої необхідності, її підстави й ознаки. 

Загрожуюча небезпека і неможливість її усунення інакше як шляхом завдання 

шкоди – підстави крайньої необхідності. 

Джерела небезпеки. Завдання шкоди інтересам так званих «третіх осіб». 

Вимушеність завдання шкоди у стані крайньої необхідності. Об’єктивні ознаки 

крайньої необхідності. Характер дій у стані крайньої необхідності. 

Своєчасність крайньої необхідності. Межі завдання шкоди у стані крайньої 

необхідності. Врахування суб’єктивного ставлення особи до шкоди, яка 

заподіюється у стані крайньої необхідності. Відповідальність за заподіяння 

шкоди більш значної, ніж відвернута за крайньої необхідності. 

Відмінність крайньої необхідності від необхідної оборони й затримання 

особи, що вчинила кримінальне правопорушення. 

Актуальні проблеми фізичного або психічного примусу. Поняття та зміст 

цих обставин. Умови, за яких є наявною та за яких виключається кримінальна 

протиправність діяння, скоєного внаслідок фізичного або психічного примусу. 

Актуальні проблеми виконання наказу або розпорядження. Поняття, зміст 

та правове значення цих обставин. Умови, що виключають кримінальну 

протиправність діяння внаслідок виконання наказу чи розпорядження. 

Кримінальна відповідальність за вчинення умисного кримінального 

правопорушення під час виконання явно незаконного наказу або 

розпорядження. 

Актуальні проблеми діяння, пов’язаного з ризиком. Поняття виправданого 

ризику та його зміст. Умови, за наявності яких ризик є виправданим. 

Відповідальність за невиправданий ризик. 

Актуальні проблеми виконання спеціального завдання з попередження чи 

розкриття кримінально протиправної діяльності. Умови звільнення від 

відповідальності за вимушене заподіяння шкоди. Кримінальна відповідальність 

за вчинення умисного особливо тяжкого кримінального правопорушення та 

тяжкого кримінального правопорушення під час виконання спеціального 

завдання. 

 

Тема 4. Актуальні проблеми інших заходів кримінально-правового 

характеру. 
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Поняття та мета інших заходів кримінально-правового характеру. Поняття 

та мета примусових заходів медичного характеру. Особи, до яких 

застосовуються примусові заходи медичного характеру. 

Види примусових заходів медичного характеру: надання амбулаторної 

психіатричної допомоги в примусовому порядку; госпіталізація до 

психіатричного закладу із звичайним наглядом; госпіталізація до 

психіатричного закладу з посиленим наглядом; госпіталізація до 

психіатричного закладу із суворим наглядом. 

Продовження, зміна або припинення застосування примусових заходів 

медичного характеру. Порядок та правові підстави таких дій. Припинення 

застосування примусових заходів медичного характеру через змінення 

психічного стану особи на краще. 

Примусове лікування, його поняття та умови призначення. Види 

спеціальних лікувальних установ, що здійснюють примусове лікування. 

Спеціальна конфіскація. Випадки застосування спеціальної конфіскації. 

Штраф, ліквідація, конфіскація як заходи кримінально-правового характеру 

щодо юридичних осіб. 

 

Тема 5. Актуальні проблеми заходів кримінально-правового 

характеру щодо юридичних осіб. 

Підстави для застосування до юридичних осіб заходів кримінально-

правового характеру. Притягнення юридичної особи до кримінальної 

відповідальності. Перелік юридичних осіб, до яких застосовуються заходи 

кримінально-правового характеру. Підстави для звільнення юридичної особи 

від застосування заходів кримінально-правового характеру. Види заходів 

кримінально-правового характеру, що застосовуються до юридичних осіб. 

Загальні правила застосування до юридичних осіб заходів кримінально-

правового характеру. Застосування до юридичних осіб заходів кримінально-

правового характеру за сукупністю кримінальних правопорушень. 

 

Тема 6. Актуальні проблеми кримінальних правопорушень проти 

життя та здоров’я особи.  

Актуальні проблеми кримінальних правопорушень проти життя. Загальна 

характеристика і види. Життя як об’єкт кримінально-правової охорони. 

Конституція України про охорону життя та здоров’я особи. 

Поняття вбивства та його види. Ознаки вбивства. Умисне вбивство без 

обтяжуючих та пом’якшуючих обставин. Характеристика об’єктивних та 

суб’єктивних ознак цього кримінального правопорушення. Характерні ознаки 

такого вбивства.  
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Актуальні проблеми умисного вбивства за обтяжуючих обставин. 

Конструкція складу цього кримінального правопорушення. Класифікація 

обставин, що обтяжують умисне вбивство та їх зміст. 

Актуальні проблеми умисного вбивства за пом’якшуючих обставин і його 

види. 

Умисне вбивство, вчинене у стані сильного душевного хвилювання. 

Конструкція складу цього кримінального правопорушення. Протизаконне 

насильство, систематичне знущання, тяжка образа. Стан сильного душевного 

хвилювання та раптовість виникнення такого стану. Особливості змісту умислу 

в цьому кримінальному правопорушенні. 

Умисне вбивство матір’ю своєї новонародженої дитини. Конструкція 

складу цього кримінального правопорушення. Потерпілий та час вчинення 

кримінального правопорушення. Суб’єкт кримінального правопорушення. 

Відповідальність співучасників. 

Умисне вбивство при перевищенні меж необхідної оборони або у разі 

перевищення заходів, необхідних для затримання особи, що вчинила 

кримінальне правопорушення. Конструкція складу цього кримінального 

правопорушення. Поняття перевищення меж необхідної оборони та 

перевищення заходів, необхідних для затримання особи, що вчинила 

кримінальне правопорушення. 

Вбивство через необережність. Характеристика об’єктивних та 

суб’єктивних ознак цього кримінального правопорушення. Відмежування цього 

виду вбивства від інших кримінальних правопорушень, поєднаних із 

заподіянням смерті потерпілому. Кваліфікуюча ознака такого вбивства. 

Доведення до самогубства. Жорстке поводження, шантаж, примус до 

протиправних дій або систематичне приниження людської гідності як ознаки 

об’єктивної сторони. Момент закінчення кримінального правопорушення. 

Кваліфікуючі та особливо кваліфікуючі ознаки цього кримінального 

правопорушення. 

Актуальні проблеми кримінальних правопорушень проти здоров’я. 

Загальна характеристика й види. Здоров’я людини як безпосередній об’єкт 

посягання. 

Поняття й види тілесних ушкоджень. Ступінь тяжкості тілесних 

ушкоджень. Критерії для визначення тяжкості тілесних ушкоджень. 

Актуальні проблеми умисного тяжкого тілесного ушкодження. Поняття 

тяжкого тілесного ушкодження і його види. Зміст ознак тяжкого тілесного  

ушкодження. Кваліфікуючі ознаки цього кримінального правопорушення. 

Відмінність тяжкого тілесного ушкодження, що спричинило смерть 

потерпілого від умисного вбивства та вбивства через необережність. 
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Умисне середньої тяжкості тілесне ушкодження. Поняття середньої 

тяжкості тілесного ушкодження і його ознаки. Кваліфікуючі ознаки цього 

кримінального правопорушення. 

Умисне тяжке тілесне ушкодження за пом’якшуючих обставин. 

Умисне тяжке тілесне ушкодження, заподіяне у стані сильного душевного 

хвилювання. Протизаконне насильство та тяжка образа. Стан сильного 

душевного хвилювання й раптовість виникнення такого стану. 

Умисне заподіяння тяжких тілесних ушкоджень у разі перевищення меж 

необхідної оборони або у разі перевищення заходів, необхідних для затримання 

особи, яка вчинила кримінальне правопорушення. Поняття перевищення меж 

необхідної оборони та перевищення заходів, необхідних для затримання особи, 

яка вчинила кримінальне правопорушення. Психічне ставлення суб’єкта до 

заподіяння тяжких тілесних ушкоджень. 

Умисне легке тілесне ушкодження. Поняття легкого тілесного 

ушкодження, його види та ознаки. 

Побої і мордування. Їх відмінність від тілесних ушкоджень. Кваліфікуючі 

ознаки цього кримінального правопорушення. 

Актуальні проблеми катування. Поняття катування. Мета вчинення 

кримінального правопорушення. Кваліфікуючі та особливо кваліфікуючі  

ознаки цього кримінального правопорушення. 

Домашнє насильство. Поняття та ознаки домашнього насильства. Мета 

вчинення кримінального правопорушення.  

Необережне тяжке або середньої тяжкості тілесне ушкодження. 

Характеристика об’єктивних і суб’єктивних ознак цього кримінального 

правопорушення. Кваліфікуюча ознака цього кримінального правопорушення. 

Погроза вбивством. Реальність погрози як умова відповідальності за це 

кримінальне правопорушення. Кваліфікуюча ознака цього кримінального 

правопорушення. 

Актуальні проблеми зараження вірусом імунодефіциту людини чи іншої 

невиліковної інфекційної хвороби. Диференціація відповідальності за вчинення 

цього кримінального правопорушення. Кваліфікуючі ознаки та особливо 

кваліфікуючі ознаки кримінального правопорушення. 

Неналежне виконання професійних обов’язків, що спричинило зараження 

особи вірусом імунодефіциту людини чи іншої невиліковної інфекційної 

хвороби. Суб’єктивні ознаки кримінального правопорушення. Кваліфікуючі 

ознаки кримінального правопорушення. 

Розголошення відомостей про проведення медичного огляду на виявлення 

зараження вірусом імунодефіциту людини чи іншої невиліковної інфекційної  
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хвороби. Предмет цього кримінального правопорушення. Суб’єкт 

кримінального правопорушення. 

Зараження венеричною хворобою. Поняття венеричної хвороби. Суб’єкт 

кримінального правопорушення. Кваліфікуючі та особливо кваліфікуючі 

ознаки кримінального правопорушення. 

Незаконне проведення аборту. Суб’єкт кримінального правопорушення. 

Кваліфікуючі ознаки кримінального правопорушення. 

Актуальні проблеми залишення в небезпеці. Момент закінчення 

кримінального правопорушення. Свідомість як обов’язкова ознака суб’єктивної 

сторони. Суб’єкт кримінального правопорушення. Кваліфікуючі ознаки. 

Ненадання допомоги особі, яка перебуває в небезпечному для життя стані. 

Особливості суб’єктивної сторони. Суб’єкт кримінального правопорушення. 

Відмінність цього кримінального правопорушення від залишення в небезпеці.  

Неналежне виконання обов’язків щодо охорони життя та здоров’я дітей. 

Момент закінчення кримінального правопорушення. Суб’єкт кримінального 

правопорушення. Особливості суб’єктивної сторони. Кваліфікуючі ознаки 

кримінального правопорушення. 

Незаконна лікувальна діяльність. Конструкція складу кримінального 

правопорушення. Суб’єкт кримінального правопорушення. 

Ненадання допомоги хворому медичним працівником. Зміст завідомості. 

Суб’єкт кримінального правопорушення. Кваліфікуючі ознаки кримінального 

правопорушення. 

Неналежне виконання професійних обов’язків медичним або 

фармацевтичним працівником. Наслідки кримінального правопорушення. 

Суб’єкт кримінального правопорушення. Особливості суб’єктивної сторони. 

Кваліфікуюча ознака кримінального правопорушення.  

Порушення прав пацієнта. Конструкція складу кримінального 

правопорушення. Суб’єкт кримінального правопорушення. 

Незаконне проведення дослідів над людиною. Суб’єкт кримінального 

правопорушення. Кваліфікуючі ознаки кримінального правопорушення. 

Порушення встановленого законом  порядку трансплантації органів або 

тканин людини. Конструкція складу кримінального правопорушення. Суб’єкт 

кримінального правопорушення. Кваліфікуючі та особливо кваліфікуючі 

ознаки кримінального правопорушення. 

Насильницьке донорство. Насильство та обман. Суб’єкт кримінального 

правопорушення. Особливості суб’єктивної сторони. Кваліфікуючі та особливо 

кваліфікуючі ознаки кримінального правопорушення. 
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Незаконне розголошення лікарської таємниці. Наслідки кримінального 

правопорушення. Суб’єкт кримінального правопорушення. Особливості 

суб’єктивної  сторони. 

 

Тема 7. Актуальні проблеми кримінальних правопорушень проти 

статевої свободи та статевої недоторканості особи.  

Актуальні проблеми кримінальних правопорушень проти статевої свободи 

та статевої недоторканості особи. Їх загальна кримінально-правова 

характеристика та види.  

Актуальні проблеми зґвалтування. Поняття «зґвалтування». Основний 

безпосередній об’єкт зґвалтування. Потерпілий від даного кримінального 

правопорушення. Обов’язкові ознаки об’єктивної сторони. Поняття «дії 

сексуального характеру», «вагінальне, анальне або оральне проникнення». 

Момент закінчення кримінального правопорушення. Кваліфікуючі та особливо 

кваліфікуючі ознаки кримінального правопорушення.   

Поняття «сексуальне насильство». Об’єкт, потерпілий від кримінального 

правопорушення, об’єктивні та суб’єктивні ознаки. Момент закінчення 

кримінального правопорушення. Кваліфікуючі та особливо кваліфікуючі 

ознаки. Співвідношення цього кримінального правопорушення із 

зґвалтуванням.  

Актуальні проблеми статевих зносин з особою, яка не досягла 16-річного 

віку. Потерпілий від кримінального правопорушення. Суб’єкт кримінального 

правопорушення. Кваліфікуючі ознаки кримінального правопорушення. 

Актуальні проблеми кримінально-правової характеристики розбещення 

неповнолітніх. Основний безпосередній об’єкт даного кримінального 

правопорушення, потерпілий. Об’єктивна сторона кримінального 

правопорушення. Поняття “фізичне розбещення”, “інтелектуальне 

розбещення”. Момент закінчення кримінального правопорушення. Суб’єкт та 

суб’єктивна сторона, а також кваліфікуючі ознаки даного кримінального 

правопорушення. 

  

Тема 8. Актуальні проблеми кримінальних правопорушень проти 

власності. 

Поняття, загальна характеристика й види кримінальних правопорушень 

проти власності.  

Актуальні проблеми корисливих кримінальних правопорушень проти 

власності, пов’язаних з незаконним обертанням чужого майна на користь 

винного або інших осіб. 
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Крадіжка. Поняття та ознаки. Предмет крадіжки та інших корисливих 

кримінальних правопорушень проти власності. Розмір предмета крадіжки та 

його вплив на відмежування крадіжки від дрібного викрадення чужого майна 

(ст. 51 КУпАП). Момент закінчення кримінального правопорушення. 

Суб’єктивні ознаки. Кваліфікуючі та особливо кваліфікуючі ознаки. 

Особливості примітки до ст. 185 КК України. Відмежування від суміжних 

кримінальних правопорушень (грабежу, розбою). 

Грабіж. Поняття й ознаки. Момент закінчення кримінального 

правопорушення. Суб’єктивні ознаки. Кваліфікуючі та особливо кваліфікуючі 

ознаки. Відмежування від суміжних кримінальних правопорушень (крадіжки, 

розбою та ін.). 

Розбій. Поняття та ознаки. Особливості складу кримінального 

правопорушення за конструкцією об’єктивної сторони. Суб’єктивні ознаки. 

Кваліфікуючі та особливо кваліфікуючі ознаки. Відмежування від суміжних 

кримінальних правопорушень (грабежу, бандитизму та ін.). 

Вимагання. Поняття й ознаки. Предмет вимагання. Момент закінчення 

кримінального правопорушення. Суб’єктивні ознаки. Кваліфікуючі та особливо 

кваліфікуючі ознаки. Відмежування від суміжних кримінальних 

правопорушень (розбою, примушування до виконання чи невиконання 

цивільно-правових зобов’язань). 

Шахрайство. Поняття й ознаки. Предмет шахрайства. Момент закінчення 

кримінального правопорушення. Суб’єктивні ознаки. Кваліфікуючі та особливо 

кваліфікуючі ознаки. Відмежування від суміжних кримінальних 

правопорушень (шахрайства з фінансовими ресурсами тощо). 

Привласнення, розтрата майна або заволодіння ним шляхом зловживання 

службовим становищем. Поняття та ознаки привласнення. Поняття та ознаки 

розтрати. Поняття й ознаки заволодіння майном шляхом зловживання 

службовим становищем. Момент закінчення кримінального правопорушення. 

Кваліфікуючі ознаки. Відмежування від суміжних кримінальних 

правопорушень. 

Актуальні проблеми корисливих кримінальних правопорушень проти 

власності, не пов’язаних з обертанням майна на користь винного або інших осіб 

Заподіяння майнової шкоди шляхом обману або зловживання довірою. 

Ознаки діяння. Суб’єктивні ознаки. Відмінність від шахрайства. 

Привласнення особою чужого або знайденого майна, що випадково 

опинилося у неї. Особливості предмета кримінального правопорушення. 

Ознаки діяння. Особливості суб’єктивної сторони. Відмінність від розкрадання. 
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Придбання, отримання, зберігання чи збут майна, одержаного кримінально 

протиправним шляхом. Ознаки діяння. Момент закінчення кримінального 

правопорушення. Суб’єктивні ознаки. Відмінність від співучасті у розкраданні.  

Актуальні проблеми некорисливих кримінальних правопорушень проти 

власності. 

Умисне знищення або пошкодження майна. Види діяння. Наслідки. 

Суб’єктивні ознаки кримінального правопорушення. Кваліфікуючі ознаки. 

Необережне знищення або пошкодження майна. Види діяння. Момент 

закінчення кримінального правопорушення. Наслідки. Суб’єктивні ознаки 

кримінального правопорушення.  

Погроза знищення майна. Види діяння. Особливості способу. Момент 

закінчення кримінального правопорушення. Суб’єктивні ознаки кримінального 

правопорушення. 

Актуальні проблеми інших кримінальних правопорушень проти власності. 

 

Тема 9. Актуальні проблеми кримінальних правопорушень проти 

громадського порядку та моральності.  

Поняття, загальна характеристика й види кримінальних правопорушень 

проти громадського порядку та моральності.  

Групове порушення громадського порядку. Види дій, що утворюють 

об’єктивну сторону кримінального правопорушення. Конструкція складу 

кримінального правопорушення. Момент закінчення кримінального 

правопорушення. Обов'язкові ознаки суб'єктивної сторони. Суб'єкт 

кримінального правопорушення. Відмежування від масових заворушень та 

хуліганства.  

Масові заворушення. Діяння, що утворюють об'єктивну сторону 

кримінального правопорушення. Конструкція складу кримінального 

правопорушення. Момент закінчення кримінального правопорушення. 

Обов'язкові ознаки об'єктивної сторони. Суб’єкт кримінального 

правопорушення. Суспільно небезпечні наслідки як кваліфікуюча ознака 

кримінального правопорушення. Відмежування масових заворушень від 

групового порушення громадського порядку та хуліганства.  

Хуліганство. Поняття особливої зухвалості та виняткового цинізму. 

Ознаки об’єктивної сторони кримінального правопорушення. Момент 

закінчення кримінального правопорушення. Ознаки суб’єктивної сторони 

кримінального правопорушення. Поняття хуліганського мотиву. Суб'єкт 

кримінального правопорушення. Співучасть як кваліфікуюча ознака. 

Спеціальний рецидив як обставина, що обтяжує відповідальність. Поняття 

опору представникові влади або представникові громадськості. Поняття 
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вогнепальної зброї. Поняття холодної зброї. Поняття предмету, спеціально 

пристосованого або заздалегідь заготовленого. Відмежування хуліганства від 

інших кримінальних правопорушень проти громадського порядку.  

Ввезення, виготовлення, збут і розповсюдження порнографічних 

предметів. Предмет кримінального правопорушення. Поняття порнографічних 

предметів. Діяння, що утворюють об'єктивну сторону. Конструкція складу 

кримінального правопорушення. Момент закінчення кримінального 

правопорушення. Ознаки суб’єктивної сторони. Спеціальна мета як обов’язкова 

ознака суб’єктивної сторони. Суб’єкт кримінального правопорушення.  

Сутенерство або примушування чи втягнення до заняття проституцією. 

Поняття сутенерства. Поняття примушування. Конструкція складу 

кримінального правопорушення. Мета як обов’язкова ознака суб’єктивної 

сторони. Суб’єкт кримінального правопорушення. Наслідки цього 

кримінального правопорушення. Момент закінчення кримінального 

правопорушення. Суб’єкт кримінального правопорушення. 

 

Тема 10. Актуальні проблеми кримінальних правопорушень у сфері 

службової діяльності та професійної діяльності, пов’язаної з наданням 

публічних послуг.  

Поняття, загальна характеристика кримінальних правопорушень у сфері 

службової діяльності.  

Зловживання владою або службовим становищем. Види діяння. Наслідки. 

Суб’єктивні ознаки кримінального правопорушення. 

Перевищення влади або службових повноважень працівником 

правоохоронного органу. Відмежування від зловживання владою або 

службовим становищем. Об’єктивні ознаки кримінального правопорушення. 

Суб’єкт кримінального правопорушення. 

Службове підроблення. Об’єктивна сторона кримінального 

правопорушення. Відмежування від підроблення документів, печаток, штампів 

та бланків, їх збут, використання підроблених документів. Суб’єкт 

кримінального правопорушення. 

Актуальні проблеми службового підроблення (ст. 366 КК) відмежування 

від декларування недостовірної інформації (ст. 366-1КК).  

Декларування недостовірної інформації. Предмет кримінального 

правопорушення. Момент закінчення кримінального правопорушення. 

Об’єктивні ознаки кримінального правопорушення. Суб’єктивні ознаки 

кримінального правопорушення. 

Службова недбалість. Об’єктивна сторона кримінального правопорушення. 

Суб’єктивні ознаки. 
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Прийняття пропозиції, обіцянки або одержання неправомірної вигоди 

службовою особою (ст. 368 КК) і суміжні кримінальні правопорушення. 

Юридична характеристика прийняття пропозиції, обіцянки або одержання 

неправомірної вигоди службовою особою. Предмет кримінального 

правопорушення. Момент закінчення. Суб’єктивні ознаки кримінального 

правопорушення. Відмежування від одержання незаконної винагороди 

працівником державного підприємства, установи чи організації. 

 

 

КРИМІНАЛЬНА ЮСТИЦІЯ:  

ПРАВОВІ ДОКТРИНИ І ПРИНЦИПИ ПРАВОТВОРЧОСТІ 

 

Предметом вивчення навчальної дисципліни «Кримінальна юстиція: 

правові доктрини та принципи правотворчості» є актуальні питання щодо 

реформування кримінального процесуального законодавства, реалізації засад 

кримінального провадження, застосування рішень ЄСПЛ та Верховного Суду в 

діяльності органів кримінальної юстиції, правових проблем здійснення 

кримінального провадження та міжнародного співробітництва, а також 

актуальні питання теорії та практики кримінального законодавства України, 

його удосконалення, реалізації кримінально правових норм на стадії досудового 

розслідування та судового розгляду, імплементації міжнародних кримінально-

правових норм у національне кримінальне законодавство. 

Міждисциплінарні зв’язки: навчальна дисципліна тісно пов’язана з 

такими юридичними дисциплінами, як «Судові та правоохоронні органи 

України», «Кримінальне право», «Теорія кваліфікації кримінальних 

правопорушень», «Кваліфікація окремих видів кримінальних правопорушень», 

«Правозастосування», «Криміналістика», «Кримінологія», «Кримінально-

виконавче право», «Міжнародне право», «Теорія судових доказів», 

«Адвокатура України», «Досудове розслідування», «Складання кримінальних 

процесуальних документів на стадії досудового розслідування та іншими 

правовими дисциплінами. 

Програма навчальної дисципліни «Кримінальна юстиція: правові 

доктрини та принципи правотворчості» складається з таких тем: 

Тема 1. Кримінальне законодавство України: актуальні питання теорії та 

практики 

Тема 2. Сутність кримінального процесуального закону: теоретичні та 

практичні проблеми 

Тема 3. Удосконалення кримінального законодавства України 

Тема 4. Шляхи реформування кримінального процесуального 

законодавства: теорія та практика 
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Тема 5. Засади кримінального провадження як предмет наукового 

дослідження 

Тема 6. Врахування практики ЄСПЛ в діяльності органів кримінальної 

юстиції 

Тема 7. Імплементація міжнародних кримінально-правових норм у 

національне кримінальне законодавство 

Тема 8. Реформування органів досудового розслідування 

Тема 9. Реалізація норм кримінального законодавства на стадії досудового 

розслідування 

Тема 10. Кримінальне судочинство в Україні: сучасний стан та 

перспективи розвитку 

Тема 11. Реалізація норм кримінального законодавства на стадії судового 

розгляду  

Тема 12. Правові позиції Верховного Суду: врахування їх в діяльності 

органів досудового розслідування 

Тема 13. Відновне правосуддя у кримінальному процесі: міжнародний 

досвід та перспектива розвитку в Україні 

Тема 14. Спеціальне досудове розслідування кримінальних 

правопорушень: теорія та практика 

Тема 15. Застосування кримінальних процесуальних норм на стадії 

досудового розслідування 

Тема 16. Міжнародна правова допомога при розслідуванні кримінальних 

правопорушень: теоретичні та практичні проблеми 

 

Мета та завдання навчальної дисципліни 

Мета: сформувати глибокі теоретичні і практичні знання щодо 

забезпечення кримінально-правової та кримінальної процесуальної діяльності 

органів кримінальної юстиції відповідно до Європейських та міжнародних 

стандартів, пріоритетних напрямів подальшого розвитку органів кримінальної 

юстиції в контексті її реформування; навчити здобувачів вищої освіти 

проводити аналіз та вміло застосовувати судову практику в діяльності органів 

кримінальної юстиції. 

Завдання: освоїти та закріпити у здобувачів вищої освіти знання щодо 

актуальних законодавчих і теоретичних проблем кримінального і 

кримінального процесуального права в діяльності органів кримінальної 

юстиції, вироблення навиків самостійного критичного аналізу положень 

кримінально-правової доктрини і кримінальної процесуальної теорії, а також 

кримінального і кримінального процесуального законодавства, формування 
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здатності формулювати та обгрунтовувати власні юридичні висновки, 

пропозиції, рекомендації щодо діяльності органів кримінальної юстиції. 

Мова навчання: українська мова.  

Консультативну допомогу здобувачі вищої освіти можуть отримати у 

науково-педагогічних працівників кафедр: кримінального права та 

кримінального процесу, які безпосередньо проводять заняття або при зверненні 

з письмовим запитом на електронну пошту за адресами: k006@naiau.kiev.ua 

(кафедра кримінального права); Krum_proces@ukr.net (кафедра кримінального 

процесу). 

 

Структура навчальної дисципліни 

 

Тема 1. Кримінальне законодавство України: актуальні питання 

теорії та практики 

Кримінальне законодавство України. Завдання Кримінального кодексу 

України. Підстава кримінальної відповідальності. Законодавство України про 

кримінальну відповідальність. Чинність закону про кримінальну 

відповідальність у часі, просторі та за колом осіб. Поняття кримінального 

правопорушення. Класифікація кримінальних правопорушень. Закінчене та 

незакінчене кримінальне правопорушення. Готування до кримінального 

правопорушення. Замах на кримінальне правопорушення. Особа, яка підлягає 

кримінальній відповідальності (суб’єкт кримінального правопорушення). Вина 

та її форми. Співучасть у кримінальному правопорушенні. Повторність, 

сукупність та рецидив кримінальних правопорушень. Обставини, що 

виключають кримінальну протиправність діяння. Звільнення від кримінальної 

відповідальності. Покарання та його види. Заходи кримінально-правового 

характеру. Кримінальні правопорушення проти життя та здоров’я особи. 

Кримінальні правопорушення проти статевої свободи та статевої 

недоторканості особи. Кримінальні правопорушення проти власності. 

Кримінальні правопорушення у сфері службової діяльності та професійної 

діяльності, пов’язаної з наданням публічних послуг. Колізії в кримінальному 

законодавстві України. Прогалини в кримінальному законодавстві України. 

Конкуренція загальної та спеціальної кримінально-правових норм. Конкуренція 

цілого та частини. Конкуренція кваліфікованого та привілейованого складу 

кримінального правопорушення. 

 

Тема 2. Сутність кримінального процесуального закону: теоретичні 

та практичні проблеми 
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Поняття і сутність кримінального процесуального закону. Пряма дія 

кримінального процесуального закону. Зворотна дія кримінального 

процесуального закону. Територіальна дія кримінального процесуального 

закону. Екстериторіальна дія кримінального процесуального закону. Загальні 

правила дії кримінального процесуального закону за колом осіб. Межі дії 

кримінального процесуального закону щодо осіб, які користуються правом 

дипломатичної недоторканності. Особливості застосування кримінального 

процесуального закону відносно окремих категорій громадян України. 

Проблемні аспекти дії кримінального процесуального закону та шляхи їх 

вдосконалення. 

 

Тема 3. Удосконалення кримінального законодавства України 

Сучасний стан кримінального законодавства України. Структура 

Кримінального кодексу України. Кількість та якість внесених змін до 

Кримінального кодексу України. Зміни КК України, пов’язанні із 

запровадженням воєнного стану на території України. Проблемні питання 

притягнення винних осіб до кримінальної відповідальності. Застосування 

Закону України про кримінальну відповідальність за аналогією. Підстави та 

перспективи реформування кримінального законодавства України. Проєкт 

нового Кримінального кодексу України. Шляхи удосконалення чинного 

кримінального законодавства України. Підстави та порядок внесення змін до 

Кримінального кодексу України. Імплементація норм зарубіжного та 

міжнародного законодавства. Шляхи усунення колізій та прогалин у 

кримінальному законодавстві України. Вплив євроінтеграційних відносин 

України на зміст кримінального законодавства.  

 

Тема 4. Шляхи реформування кримінального процесуального 

законодавства: теорія та практика 

Підстави, цілі і завдання реформування кримінального процесуального 

законодавства. Поняття кримінального процесуального права та його джерела. 

Становлення системи кримінального процесуального законодавства України. 

Концептуальні підходи до реформування кримінального процесуального 

законодавства. Порядок забезпечення захисту прав, свобод та законних 

інтересів учасників кримінального провадження. Реформування кримінального 

процесуального законодавства у частині регламентації початку досудового 

розслідування. Реформування кримінального процесуального законодавства в 

частині регламентації статусу учасників кримінального провадження. 

Реформування законодавства у частині регламентації заходів кримінального 

процесуального примусу.  
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Тема 5. Засади кримінального провадження як предмет наукового 

дослідження 

Класифікація засад кримінального провадження. Конституційні засади 

кримінального провадження. Спеціальні засади кримінального провадження. 

Загально правові, міжгалузеві та галузеві засади. Загальнотеоретичні і 

прикладні проблеми реалізації засад кримінального провадження. 

Загальнотеоретичні і прикладні проблеми реалізації засад кримінального 

провадження. Недоторканності сфери приватного життя, житла чи іншого 

володіння особи, таємниці спілкування. Забезпечення права на свободу і 

особисту недоторканність та недоторканність права власності. Презумпція 

невинуватості. Забезпечення права на захист під час кримінального 

провадження. Змагальність сторін та свобода в поданні ними суду своїх доказів. 

Розумні строки у кримінальному провадженні. 

Тема 6. Врахування практики ЄСПЛ в діяльності органів 

кримінальної юстиції 

Практика Європейського суду з прав людини: правові основи її 

застосування у кримінальному судочинстві. Основні положення Конвенції про 

захист прав людини і основоположних свобод. Застосування практики ЄСПЛ 

при забезпеченні виконання завдань кримінального провадження органами 

кримінальної юстиції. Особливості тлумачення норм ЄСПЛ. Роль прецендента 

в діяльності ЄСПЛ. Проблеми застосування прецендентів ЄСПЛ українськими 

судами. Правова природа рішень ЄСПЛ. Практика Європейського суду з прав 

людини у сфері свободи та особистої недоторканності, у сфері захисту права на 

приватне, сімейне життя та житло. Право на справедливий судовий розгляд та 

право на ефективний засіб юридичного захисту у практиці Європейського суду 

з прав людини.  

 

Тема 7. Імплементація міжнародних кримінально-правових норм у 

національне кримінальне законодавство 

Імплементація кримінального законодавства. Форми здійснення 

імплементації кримінального законодавства. Конвенція. Декларація. Угода. 

Меморандум. Міжнародний договір. Ратифікація міжнародного договору. 

Підписання міжнародного договору. Укладання міжнародного договору. 

Приєднання до міжнародного договору. Особливості імплементації норм 

кримінального законодавства. Суб’єкти імплементації міжнародного 

законодавства. Міжнародні нормативно-правові акти, положення яких 

підлягають імплементації у національне кримінальне законодавство. Римський 

Статут Міжнародного Кримінального Суду.  
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Тема 8. Реформування органів досудового розслідування 

Завдання кримінального провадження. Забезпечення швидкого, повного 

та неупередженого розслідування. Організація та функціонування системи 

органів досудового розслідування в Україні. Сутність досудового 

розслідування. Діяльність слідчого та дізнавача. Збирання, дослідження, оцінка, 

перевірка, використання доказів. Попередження, запобігання та розкриття 

кримінального правопорушення. Проблеми законодавчого регулювання підстав 

і порядку проведення слідчих (розшукових) дій. Забезпечення правильного 

застосування закону. Охорона прав і законних інтересів фізичних та юридичних 

осіб. Досудове розслідування як стадія кримінального провадження. Органи 

досудового розслідування: досудове слідство і дізнання. 

 

Тема 9. Реалізація норм кримінального законодавства на стадії 

досудового розслідування 

Реалізація кримінально-правових норм, що встановлюють кримінальну 

відповідальність за кримінальні правопорушення проти життя, здоров’я, 

статевої свободи та статевої недоторканості особи. Реалізація кримінально-

правових норм, що встановлюють кримінальну відповідальність за кримінальні 

правопорушення проти власності. Реалізація кримінально-правових норм, що 

встановлюють кримінальну відповідальність за кримінальні правопорушення у 

сфері службової діяльності та професійної діяльності, пов’язаної з наданням 

публічних послуг. 

 

Тема 10. Кримінальне судочинство в Україні: сучасний стан та 

перспективи розвитку 

Кримінальне судочинство: поняття та його правове регулювання. 

Учасники кримінального судочинства: проблемні питання реалізації їх 

повноважень. Запровадження електронного кримінального судочинства: 

сучасний стан та перспективи розвитку. Підсудність у кримінальному 

судочинстві. Стадії кримінального судочинства. Межі судового розгляду ку 

кримінальному провадженні. Провадження в суді присяжних. Міжнародні 

стандарти у кримінальному судочинстві України. Проблемні питання судового 

провадження у кримінальному процесі України. 

 

Тема 11. Реалізація норм кримінального законодавства на стадії 

судового розгляду  

Реалізація кримінально-правових норм щодо звільнення від кримінальної 

відповідальності. Покарання та його види. Основні покарання. Додаткові 
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покарання. Реалізація кримінально-правових норм щодо призначення 

покарання. Обставити, що пом’якшують покарання. Обставини, що обтяжують 

покарання. Реалізація кримінально-правових норм щодо звільнення від 

покарання та його відбування. Строки давності. Іспитовий строк. Амністія. 

Помилування. 

 

Тема 12. Правові позиції Верховного Суду: врахування їх в діяльності 

органів досудового розслідування 

Проблемні питання провадження в суді касаційної інстанції. Суть, 

завдання і значення касаційного провадження. Строки, суб’єкти та порядок 

касаційного оскарження. Рішення, які можуть бути оскаржені в касаційному 

порядку. Проблемні питання  регламентації провадження в суді касаційної 

інстанції. Огляд судової практики Касаційного кримінального суду у складі 

Верховного суду (актуальна практика). Правові позиції Верховного Суду.  

 

Тема 13. Відновне правосуддя у кримінальному процесі: 

міжнародний досвід та перспектива розвитку в Україні 

Співвідношення правосуддя і відновного правосуддя. Спеціальні 

принципи відновного правосуддя: відшкодування шкоди, завданої злочином 

безпосередньо правопорушником; добровільність, максимальне відновлення 

стану потерпілого, що існував до вчинення злочину. Основні форми відновного 

правосуддя: медіація, кола правосуддя. Загальні риси медіації. Елементи 

медіації:  посередництво, конфлікт, процедура. Класифікація міжнародно-

правових актів ООН у сфері відновного правосуддя. Основи відновного 

правосуддя у Загальній декларації прав людини, Каракаській декларації, 

Декларації основних принципів правосуддя для жертв злочинів та зловживання 

владою, Мінімальних стандартних правил Організації Об'єднаних Націй, що 

стосуються відправлення правосуддя щодо неповнолітніх ("Пекінських 

правил"), Керівних принципів, що стосуються ролі осіб, які здійснюють судове 

переслідування, Мінімальних стандартних правилах ООН у відношенні заходів, 

не пов'язаних з тюремним ув’язненням ("Токійських правилах"). Статус 

договору про примирення та його правові наслідки. Гарантії недопустимості 

погіршення статусу обвинуваченого (підсудного) незалежно від участі у 

медіації та її результатів. 

 

Тема 14. Спеціальне досудове розслідування кримінальних 

правопорушень: теорія та практика 

Загальні положення спеціального досудового розслідування. Клопотання 

слідчого, прокурора про здійснення спеціального досудового розслідування. 
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Розгляд клопотання про здійснення спеціального досудового розслідування. 

Вирішення питання про здійснення спеціального досудового розслідування. 

Порядок вручення процесуальних документів підозрюваному при здійсненні 

спеціального досудового розслідування.  

 

Тема 15. Застосування кримінальних процесуальних норм на стадії 

досудового розслідування 

Загальні положення закінчення досудового розслідування. Форми 

закінчення досудового розслідування. Розмежування інститутів звільнення від 

кримінальної відповідальності у зв’язку з примиренням винного з потерпілим 

та угоди про примирення між потерпілим та підозрюваним, обвинуваченим. 

Відкриття матеріалів кримінального провадження іншій стороні. Ознайомлення 

з матеріалами кримінального провадження. Порядок складання та направлення 

обвинувального акта до суду. Особливості закінчення досудового 

розслідування у формі дізнання. Систематизація і технічне оформлення 

матеріалів кримінального провадження. 

 

Тема 16. Міжнародна правова допомога при розслідуванні 

кримінальних правопорушень: теоретичні та практичні проблеми 

Загальні засади міжнародного співробітництва. Запит про міжнародну 

правову допомогу. Зміст та форма запиту про міжнародну правову допомогу. 

Порядок виконання запиту (доручення) про міжнародну правову допомогу на 

території України. Екстрадиція. Порядок виконання процесуальних дій 

дипломатичними представництвами або консульськими установами, зберігання 

та передання речових доказів і документів під час міжнародного 

співробітництва. Кримінальне провадження у порядку перейняття. Визнання та 

виконання вироків судів іноземних держав та передача засуджених осіб. 

Проблемні питання законодавства, що регулює міжнародне співробітництво під 

час кримінального провадження. Підстави і порядок виконання вироків судів 

іноземних держав. Порядок і строки вирішення питання про передачу осіб, 

засуджених судами України, для відбування покарання в іноземних державах. 

 

ВИМОГИ ДО РІВНЯ СФОРМОВАНОСТІ ЗНАНЬ ТА ВМІНЬ  

 

У результаті вивчення навчальних дисциплін здобувачі вищої освіти 

повинні: 

знати: 

 актуальні проблеми попередньої кримінально протиправної діяльності; 

співучасті у кримінальному правопорушенні;  
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 елементи та ознаки окремих складів правопорушень, які передбачають 

кримінальну відповідальність суб’єктів юрисдикційної діяльності; 

 законодавчі та теоретичні проблеми, пов’язані з актуальними 

проблемами застосування кримінального законодавства України;  

 межі юрисдикції органів та установ виконання покарань; 

 обставин, що виключають кримінальну протиправність діяння; актуальні 

проблеми кримінальних правопорушень проти життя та здоров’я, статевої 

свободи та статевої недоторканості; проти власності;  

 ознаки відмежування суміжних складів правопорушень, які 

передбачають кримінальну відповідальність суб’єктів юрисдикційної 

діяльності; 

 основні положення слідчої та судової практики щодо особливостей 

кваліфікації окремих видів діянь, які передбачають кримінальну 

відповідальність суб’єктів юрисдикційної діяльності; 

 особливості звільнення від відбування покарання, здійснення нагляду та 

контролю за звільненими 

 поняття, види та повноваження суб’єктів кримінальної правової 

юрисдикційної діяльності; 

 порядок і умови виконання окремих видів покарань; 

 проти громадського порядку та моральності; у сфері службової 

діяльності та професійної діяльності, пов’язаної з наданням публічних послуг; 

судові роз’яснення із вказаних проблем; 

 теоретичні основи та правила кваліфікації діянь, які передбачають 

кримінальну відповідальність суб’єктів юрисдикційної діяльності. 

 

вміти: 

 аналітично оцінювати актуальні проблеми кримінального законодавства 

України;  

 визначати поняття, види та повноваження суб’єктів кримінальної 

правової юрисдикційної діяльності; 

 визначати проблемні питання та формувати шляхи їх подолання; 

використовувати наукові розробки теорії кримінального права при тлумаченні та 

застосуванні норм кримінального законодавства 

 відрізняти установи виконання покарань залежно від рівнів безпеки; 

 правильно застосовувати кримінально-правові норми в процесі 

кваліфікації правопорушень, які передбачають кримінальну відповідальність 

суб’єктів юрисдикційної діяльності; 

 правильно застосовувати норми кримінально-виконавчого кодексу, 

щодо забезпечення прав і обов’язків попередньо ув’язнених осіб. 

 розмежовувати суміжні склади діянь, які передбачають кримінальну 

відповідальність суб’єктів юрисдикційної діяльності; 
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КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯ 

 

 

Рівень компетентності та 

критерії оцінювання 

Кількість 

набраних 

балів 

Високий (творчий):  

Здобувач вищої освіти під час атестації виявив глибокі знання 

навчального матеріалу за змістом навчальної дисципліни, що 

міститься в основних та додаткових рекомендованих 

нормативних та доктринальних джерелах, вміння аналізувати 

явища, які вивчаються, у їх взаємозв’язку і розвитку, чітко, 

лаконічно, логічно послідовно дав відповіді на поставлені 

питання, вміння застосовувати теоретичні положення під час 

розв’язання практичних задач та аналізувати достовірність 

одержаних результатів, допускаючи деякі неточності.  

90...100 

Достатній (конструктивно-варіативний):  

Здобувач вищої освіти під час атестації виявив міцні знання 

навчального матеріалу за змістом навчальної дисципліни, що 

міститься в основних рекомендованих нормативних та 

доктринальних джерелах, аргументовано дав відповіді на 

поставлені питання, вміння застосовувати теоретичні положення 

під час розв’язання практичних задач, допускаючи неточності і 

несуттєві помилки.  

85...89 

Достатній (конструктивний):  

Здобувач вищої освіти під час атестації  виявив достатні знання 

навчального матеріалу за змістом навчальної дисципліни, що 

міститься в основних рекомендованих нормативних та 

доктринальних джерелах, дав відповіді на поставлені питання, 

які, однак, містять певні (неістотні) неточності, достатні вміння 

застосовувати теоретичні положення під час розв’язання 

практичних задач.  

75...84 

Середній (репродуктивний):  

Здобувач вищої освіти під час атестації  виявив посередні знання 

значної частини навчального матеріалу за змістом навчальної 

дисципліни, що міститься в основних рекомендованих 

нормативних та доктринальних джерелах, дав мало аргументовані 

відповіді на поставлені питання, які містять істотні неточності, 

слабкі вміння застосовувати теоретичні положення при 

розв’язуванні практичних задач.  

66...74 

Достатній (репродуктивний):  

Здобувач вищої освіти під час атестації  виявив слабкі знання 

навчального матеріалу за змістом навчальної дисципліни, що 

міститься в основних рекомендованих нормативних та 

60...65 
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доктринальних джерелах, дав неточні або мало аргументовані 

відповіді на поставлені питання, з порушенням послідовності 

викладення, слабкі вміння застосовувати теоретичні положення 

під час розв’язання практичних задач, допускаючи суттєві 

помилки. 

Низький (рецептивно-продуктивний):  

Здобувач вищої освіти під час атестації  виявив незнання значної 

частини навчального матеріалу за змістом навчальної дисципліни, 

що міститься в основних рекомендованих нормативних та 

доктринальних джерелах, допустив істотні помилки у відповідях 

на поставлені питання, виявив невміння застосовувати теоретичні 

положення під час розв’язання практичних задач (здобувач вищої 

освіти має право на повторний підсумковий контроль). 

35...59 

Низький (непродуктивний):  

Здобувач вищої освіти під час атестації виявив незнання значної 

частини навчального матеріалу за змістом навчальної дисципліни, 

що міститься в основних рекомендованих нормативних та 

доктринальних джерелах, допустив істотні помилки у відповідях 

на поставлені питання, виявив невміння орієнтуватися під час 

розв’язання практичних задач, незнання основних 

фундаментальних положень (здобувач вищої освіти обов’язково 

повинен повторно вивчити навчальну дисципліну). 

1...34 

 

 

 

Шкала оцінювання: національна та EСТS 

 

Оцінка в 

балах 

Оцінка за 

національною шкалою 

Оцінка за шкалою ECTS 

Оцінка Пояснення 

90-100 відмінно А відмінне виконання 

85-89 
добре  

B вище середнього рівня 

75-84 C загалом хороша робота 

66-74 

задовільно  

D непогано 

60-65 
E виконання відповідає 

мінімальним критеріям 

35-59 

незадовільно 

Fx необхідне 

перескладання 

1-34 
F необхідне повторне 

вивчення курсу 
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МЕТОДИКА ПРОВЕДЕННЯ АТЕСТАЦІЇ 

 

Атестація – це встановлення відповідності засвоєних здобувачами вищої 

освіти рівня та обсягу знань, умінь, інших компетентностей вимогам стандартів 

вищої освіти. Атестація здійснюється відкрито і гласно. Здобувачі вищої освіти 

та інші особи, присутні на атестації, можуть вільно здійснювати аудіо- та/або 

відеофіксацію процесу атестації. 

Екзаменаційна комісія працює у терміни, визначені навчальним та 

робочим навчальним планом підготовки фахівців.  

До проходження атестації допускаються здобувачі вищої освіти, які 

виконали всі вимоги навчального плану.  

У випадку неявки здобувача вищої освіти на засідання екзаменаційної 

комісії з поважних причин, підтверджених відповідними документами, для 

складання однієї навчальної дисципліни за рішенням Голови екзаменаційної 

комісії, атестація може бути перенесена на іншу дату, але в межах 

затвердженого розкладу роботи екзаменаційної комісії.  

Тривалість екзаменів не повинна перевищувати 6 академічних годин для 

однієї групи. 

Оцінку за відповідь на питання білету екзамену виставляє кожен член 

комісії.  

Підсумкова оцінка атестації визначається як середня з оцінок за кожен 

вид екзаменаційних завдань (якщо інше не визначене програмою екзамену).  

Рішення екзаменаційної комісії про оцінку знань, виявлених при 

складанні екзамену приймається на закритому засіданні комісії, відкритим 

голосуванням більшістю голосів членів комісії, які брали участь в її засіданні. 

За однакової кількості голосів голос Голови екзаменаційної комісії є 

вирішальним.  

Якщо відповідь здобувача вищої освіти на екзамені не відповідає вимогам 

рівня атестації екзаменаційна комісія ухвалює рішення про те, що здобувач не 

пройшов атестацію і у протоколі засідання екзаменаційної комісії йому 

проставляється оцінка «незадовільно» (0-59 балів (FX, F)).  

У випадку, якщо випускник не з’явився на засідання екзаменаційної 

комісії для складання екзаменів або захисту дипломної роботи, у протоколі 

зазначається, що він «неатестований у зв’язку із неприбуттям» на засідання.  

Здобувачі вищої освіти, які запізнилися на атестацію письмово 

звертаються до Голови екзаменаційної комісії про можливість складання 

атестації у день атестації чи наступного дня (за умови роботи цієї ж комісії) до 

пишуть. Рішення про можливість складання екзамену приймається Головою.  
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Отримання здобувачем вищої освіти незадовільної оцінки на одному з 

екзаменів не позбавляє його права продовжувати складання екзаменів з інших 

дисциплін. 

За структурою екзаменаційний білет містить два теоретичних питання: 

перше питання з дисципліни «Актуальні проблеми застосування кримінального 

законодавства України», друге питання з дисципліни «Кримінальна юстиція: 

правові доктрини та принципи правотворчості», а також третє – ситуаційне 

практичне завдання (квест).  

Екзаменаційні білети охоплюють зміст програм навчальних дисциплін 

«Кримінальна юстиція: правові доктрини та принципи правотворчості» та 

«Кримінальна юстиція: правові доктрини та принципи правотворчості», що 

забезпечує можливість перевірки всіх рівнів компетентностей (знання, 

розуміння, вміння, аналіз, синтез, критичне оцінювання) здобувачів вищої 

освіти під час проведення комплексного екзамену.  

Кількість екзаменаційних білетів для усного екзамену перевищує 

кількість осіб, які допущені на атестацію відповідно до сформованих груп.  
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ПЕРЕЛІК  ПИТАНЬ, ЯКІ ВИНОСЯТЬСЯ НА АТЕСТАЦІЮ 

 

АКТУАЛЬНІ ПРОБЛЕМИ ЗАСТОСУВАННЯ  

КРИМІНАЛЬНОГО ЗАКОНОДАВСТВА УКРАЇНИ 

 

1. Актуальні проблеми та кваліфікація закінченого кримінального 

правопорушення. 

2. Актуальні проблеми та кваліфікація готування до кримінального 

правопорушення. 

3. Актуальні проблеми та кваліфікація замаху на кримінальне 

правопорушення. 

4. Формула кваліфікації при попередній кримінально протиправній 

діяльності. 

5. Актуальні проблеми та кваліфікація добровільної відмови від 

доведення кримінального правопорушення до кінця. 

6. Актуальні проблеми та кваліфікація позитивної посткримінальної 

поведінки (дійове каяття). 

7. Актуальні проблеми та кваліфікація кримінального правопорушення, 

вчиненого в співучасті. 

8. Формула кваліфікації кримінальних правопорушень, вчинених у 

співучасті. 

9. Актуальні проблеми та кваліфікація дій виконавця. 

10. Актуальні проблеми та кваліфікація дій організатора. 

11. Актуальні проблеми та кваліфікація дій учасників організованої групи 

чи злочинної організації. 

12. Актуальні проблеми добровільної відмови від доведення 

кримінального правопорушення до кінця при співучасті. 

13. Актуальні проблеми та кваліфікація дій співучасників при ексцесі 

виконавця. 

14. Актуальні проблеми та кваліфікація кримінального правопорушення, 

вчиненого групою осіб і групою осіб за попередньою змовою. 

15. Актуальні проблеми та кваліфікація дій підбурювача. 

16. Актуальні проблеми та кваліфікація дій пособника. 

17. Актуальні проблеми та кваліфікація співучасті зі спеціальним 

суб’єктом. 

18. Актуальні проблеми обставин, що виключають кримінальну 

протиправність діяння. 

19. Актуальні проблеми необхідної оборони. 
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20. Актуальні проблеми затримання особи, що вчинила кримінальне 

правопорушення. 

21. Актуальні проблеми крайньої необхідності. 

22. Актуальні проблеми, мета та види примусових заходів медичного 

характеру. 

23. Примусове лікування, його поняття та умови призначення. Види 

спеціальних лікувальних установ, що здійснюють примусове лікування. 

24. Спеціальна конфіскація. Випадки застосування спеціальної конфіскації. 

25. Види заходів кримінально-правового характеру, що застосовуються до 

юридичних осіб. 

26. Актуальні проблеми вбивства: поняття та види. Проблеми кваліфікації. 

27. Актуальні проблеми відмінність тяжкого тілесного ушкодження, що 

спричинило смерть потерпілого (ч. 2 ст. 121 КК) від умисного вбивства 

(ст. 115 КК) та вбивства через необережність (ст. 119 КК). 

28. Актуальні проблеми та особливості кваліфікації тілесних ушкоджень. 

29. Актуальні проблеми катування (ст. 127 КК). 

30. Актуальні проблеми та особливості кваліфікації домашнього 

насильства (ст. 126-1 КК). Поняття та ознаки домашнього насильства. 

31. Актуальні проблеми кримінальних правопорушень проти статевої 

свободи та статевої недоторканості. 

32. Актуальні проблеми зґвалтування (ст. 152 КК). 

33. Актуальні проблеми відмежування зґвалтування (ст. 152 КК) та 

сексуального насильства (ст. 153 КК). 

34. Актуальні проблеми розбещення неповнолітніх (ст. 156 КК). 

35. Актуальні проблеми відмежування крадіжки (ст. 185 КК) та грабежу 

(ст. 186 КК). 

36. Актуальні проблеми відмежування грабежу (ст. 186 КК) та розбою (ст. 

187 КК). 

37. Актуальні проблеми відмежування розбою (ст. 187 КК) і вимагання (ст. 

189 КК України). 

38. Актуальні проблеми відмежування шахрайства (ст. 190 КК) та інших 

кримінальних правопорушень проти власності.  

39. Актуальні проблеми відмежування привласнення, розтрати майна або 

заволодіння ним шляхом зловживання службовим становищем (ст. 191 КК) та 

інших кримінальних правопорушень проти власності. 

40. Актуальні проблеми та види кримінальних правопорушень проти 

громадського порядку. 

41. Актуальні проблеми та види кримінальних правопорушень проти 

моральності. 
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42. Актуальні проблеми відмежування групового порушення громадського 

порядку (ст. 293 КК) від масових заворушень (ст. 294 КК). 

43. Актуальні проблеми та особливості кваліфікації хуліганства (ст. 296 

КК). Поняття особливої зухвалості та виняткового цинізму. 

44. Актуальні проблеми кримінальних правопорушень у сфері службової 

діяльності та професійної діяльності, пов’язаної з наданням публічних послуг. 

45. Актуальні проблеми визначення службової особи. 

46. Актуальні проблеми зловживання владою або службовим становищем 

(ст. 364 КК). 

47. Актуальні проблеми перевищення влади або службових повноважень 

працівником правоохоронного органу (ст. 365 КК). 

48. Актуальні проблеми відмежування зловживання владою або 

службовим становищем (ст. 364 КК) та перевищення влади або службових 

повноважень працівником правоохоронного органу (ст. 365 КК). 

49. Актуальні проблеми службової недбалості (ст. 367 КК). 

50. Актуальні проблеми прийняття пропозиції, обіцянки або одержання 

неправомірної вигоди службовою особою (ст. 368 КК).  

 

КРИМІНАЛЬНА ЮСТИЦІЯ: ПРАВОВІ ДОКТРИНИ  

ТА ПРИНЦИПИ ПРАВОТВОРЧОСТІ 

 

1. Актуальні питання забезпечення права на захист під час кримінального 

провадження. 

2. Актуальні питання реалізації засади розумних строків у кримінальному 

процесі. 

3. Амністія та помилування: проблемні питання.  

4. Видача осіб, які вчинили кримінальне правопорушення (екстрадиція) 

як форма міжнародного співробітництва у кримінальному провадженні. 

5. Відкриття матеріалів кримінального провадження іншій стороні. 

Ознайомлення з матеріалами кримінального провадження.  

6. Відновне правосуддя: загальна характеристика, поняття, мета та 

принципи. 

7. Врахування правових позицій Верховного Суду у діяльності органів 

досудового розслідування. Їх значення.  

8. Доктринальні критерії класифікації джерел кримінального 

процесуального права 

9. Доктринальні та практичні проблеми добровільної відмови від 

доведення кримінального правопорушення до кінця при співучасті. 
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10. Доктринальні та практичні проблеми затримання особи, що вчинила 

кримінальне правопорушення. 

11. Доктринальні та практичні проблеми, кваліфікація посягання при 

«відхиленні дії». 

12. Доктринальні та практичні проблеми, особливості кваліфікації розбою 

(ст. 187 КК України) і вимагання (ст. 189 КК України) як кримінальних 

правопорушень проти власності. 

13. Доктринальні та практичні проблеми, особливості кваліфікації тілесних 

ушкоджень. 

14. Домашнє насильство: поняття, види, особливості кваліфікації. 

15. Європейські стандарти якості кримінального процесуального закону. 

16. Загальнотеоретичні і прикладні проблеми реалізації засад 

кримінального провадження. 

17. Законодавчі та прикладні проблеми виконання завдання кримінального 

провадження. 

18. Залишення касаційної скарги без руху або її повернення.  

19. Колізії та конкуренція норм в кримінальному законодавстві України: 

проблеми їх вирішення.  

20. Концептуалізація загальних дефініцій та правової природи 

міжнародного співробітництва під час кримінального провадження. 

21. Кримінальне судочинство: поняття та його правове регулювання. 

22. Кримінальні правопорушення, при вчиненні яких неможлива стадія 

готування. 

23. Міжнародно-правові основи відновного правосуддя. 

24. Норми міжнародного права та їх роль в регулюванні кримінального 

провадження.  

25. Обставини, що виключають кримінальну протиправність діяння: 

теоретичні та практичні проблеми.  

26. Особливості здійснення кримінального судочинства судом присяжних. 

27. Особливості початку досудового розслідування при виявленні ознак 

кримінального правопорушення на території дипломатичних представництв чи 

консульських установ. 

28. Особливості співробітництва у кримінальних провадженнях на рівні 

ЄС. 

29. Перейняття кримінального провадження як форма міжнародного 

співробітництва у кримінальному провадженні. 

30. Підстави та процесуальний порядок закриття кримінального 

провадження та провадження щодо юридичної особи. 
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31. Повідомлення про підозру особі: аналіз окремих аспектів позиції 

Великої Палати Верховного Суду щодо спеціальних суб’єктів. 

32. Повноваження персоналу органу пробації. Судова доповідь. 

33. Поняття, зміст, система нововиявлених та виключних обставин.  

34. Поняття, мета, види примусових заходів медичного характеру. 

35. Поняття, суть та елементи медіації. 

36. Право на справедливий судовий розгляд та право на ефективний засіб 

юридичного захисту у практиці Європейського суду з прав людини.  

37. Практика Європейського суду з прав людини: правові основи її 

застосування у кримінальному судочинстві. 

38. Проблемні аспекти дії кримінального процесуального закону за колом 

осіб та шляхи їх вдосконалення. 

39. Проблемні питання реалізації презумпції невинуватості під час 

кримінального провадження.  

40. Прогалини в кримінальному законодавстві України та способи їх 

усунення.  

41. Процесуальний порядок та особливості тримання особи під вартою на 

території України в порядку міжнародної правової допомоги. 

42. Пряма та зворотна дія кримінального процесуального закону. 

43. Роль Верховного Суду у забезпеченні єдності судової практики. 

44. Роль постанов Верховного Суду у регулюванні кримінальних 

процесуальних правовідносин. 

45. Спеціальна конфіскація. Випадки застосування спеціальної конфіскації. 

46. Судові рішення, які можуть бути оскаржені в касаційному порядку. 

47. Сучасна парадигма правового регулювання початку досудового 

розслідування. 

48. Учасники кримінального судочинства: проблемні питання реалізації їх 

повноважень. 

49. Форми відновного правосуддя та їх характеристики. 

50. Юрисдикція ЄСПЛ: загальна характеристика 
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ПЕРЕЛІК ПРАКТИЧНИХ СИТУАЦІЙНИХ ЗАВДАНЬ, ЩО 

ВИНОСЯТЬСЯ НА АТЕСТАЦІЮ 

Завдання. П., знаючи про наявність у неї венеричного захворювання 

(гонореї), вступила в статевий зв’язок з О., а через декілька днів з Г. і 

сімнадцятирічним Л. При медичному обстеженні було встановлено, що О. не 

захворів, а Г. і Л. заразилися гонореєю. Під час кримінального провадження 

було з’ясовано, що П. не бажала заразити своїх партнерів, але допускала таку 

можливість. 

Кваліфікуйте дії П. Відповідь поясніть. 

 

Завдання. К. їхав на своєму автомобілі до Києва. На шляху він побачив 

збиту кимось людину. Зупинивши машину, К. з’ясував, що потерпілий 

знаходиться в небезпечному для життя стані, бо має значні тілесні ушкодження. 

Побоюючись, що його можуть визнати винним в наїзді на людину, К. покинув 

потерпілого на шляху та нікого про це не сповістив. Потерпілий згодом помер 

на місці пригоди. 

Кваліфікуйте дії К. Відповідь поясніть. 

 

Завдання. Р. запросив до себе до дому свого знайомого Б. з метою 

перегляду футбольного матчу. Знаходячись на кухні та вживаючи спиртні напої 

між чоловіками виникла суперечка, в результаті якої Р. вбив Б. Через 15 хвилин 

додому повернулася дружина Р. та почала йому дорікати за вчинене вбивство. 

Р. вбив і свою дружину також. 

Кваліфікуйте дії Р. Відповідь поясніть. 

 

Завдання. Медсестри Ч. і Х. під час взяття крові у донорів вилучали її у 

великій кількості. Надлишок вони потім оформляли як таку, що надавалася 

вигаданими особами, а гроші забирали собі. 

Кваліфікуйте дії Ч. та Х. Відповідь поясніть. 

 

Завдання. Ж., перебуваючи у стані наркотичного сп’яніння, зустрів 

шістнадцятирічну Є. Застосовуючи фізичне насильство вчинив дії сексуального 

характеру, пов’язані із вагінальним проникненням в тіло Є. Внаслідок цього Є. 

заразилася гонореєю. 

Кваліфікуйте дії Ж. Відповідь поясніть. 

 

Завдання. Г. протягом півроку вчиняв відносно своєї дев’ятирічної 

падчерки розпусні дії, а потім умовлянням схилив її до вступу у статеві 
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зносини. Потерпіла через свій малолітній вік не розуміла характеру та наслідків 

вчинюваних з нею дій.  

Кваліфікуйте дії Г. Відповідь поясніть.  

 

Завдання. О. заліз через вікно житлового будинку до чужої квартири та 

викрав звідти телевізор марки «Samsung», який згодом реалізував. У цей же 

день близько 22 год. 00 хв. О. пробрався через запасний вхід до аптеки, де мав 

намір викрасти гроші з каси та лікарські препарати. Його помітив продавець 

аптеки та викликав поліцію кнопкою безпеки. При спробі вчинити крадіжку О. 

було затримано.  

Кваліфікуйте дії О. Відповідь поясніть. 

 

Завдання. Касир Н., яка працювала на підприємстві, в період з вересня по 

листопад поточного року підробила касові документи та заволоділа грошовими 

коштами підприємства на суму 700 тис. гривень.  

Кваліфікуйте дії Н. Відповідь поясніть.  

 

Завдання. Б., зайшовши до ліфта разом із П., натиснув на кнопку 22-го 

поверху та зупинив ліфтову кабіну. Погрожуючи вбивством, він відібрав у 

жінки гроші та коштовності. Спробував зґвалтувати, але П. чинила опір, тоді Б. 

наніс тяжкі тілесні ушкодження П., забрав речі й утік.  

Кваліфікуйте дії Б. Відповідь поясніть. 

 

Завдання. К., знаходячись на прибудинковій території за місцем 

проживання, на ґрунті особистих неприязних відносин зі своїми родичами 

вилив з пластикової пляшки бензин на вхідні двері та підлогу приміщення, при 

цьому запалив сірник і висловлював погрози в їх бік своїх родичів.  

Кваліфікуйте дії К. Відповідь поясніть. 

 

Завдання. Г. переконав подружжя Т. оформити через нього виїзні 

документи на легальну роботу в Чехії, при цьому попросив надати завдаток у 

сумі 23 тис. гривень. Отримані гроші Г. використав на свою користь – 

відремонтував свій автомобіль.  

Кваліфікуйте дії Г. Відповідь поясніть. 

 

Завдання. Сімнадцятирічний Ш. вирішив вчиняти кишенькові крадіжки у 

громадському транспорті. Позавчора він викрав у одного громадянина 2500 

гривень, а вчора в іншого – 3000 гривень. Вчиняючи третю крадіжку сьогодні 

вранці, Ш. був схоплений за руку Ф. Попри це Ш. вдарив декілька разів Ф. 
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задля послаблення його опору, вихопив його гаманець, де було 4 000 гривень, 

та зник у невідомому напрямку.  

Кваліфікуйте дії Ш. Відповідь поясніть. 

 

Завдання. Біля 3 год. ночі під час святкування Нового року П. з балкону 

власної квартири запускав феєрверки, чим порушив спокій інших громадян, що 

проживають в цьому будинку. Громадяни викликали працівників поліції, які 

затримали П. 

Кваліфікуйте дії гр. П. Відповідь поясніть. 

 

Завдання. С., П. та О. увірвалися на подвір'я вісімдесятирічної бабусі і, 

закривши її в хаті, повиносили зі стайні алюмінієвий посуд. Особи сподівалися 

заробити 4000 гривень, здавши його на брухт. Проте на заваді злочинцям стали 

дворові собаки. Правопорушники розтрощили дворнягам голови.  

Кваліфікуйте дії винних осіб. Відповідь поясніть. 

 

Завдання.  В чергову частину Оболонського УП ГУНП у м. Києві по 

телефону надійшло повідомлення громадянки К. про те, що з квартири в якій 

вона проживає разом з чоловіком вчинена крадіжка. Для перевірки вказаної 

інформації на місце події виїхала слідчо-оперативна група. По прибуттю на 

місце події було встановлено, що на вхідних дверях до квартири є сліди взлому, 

а в квартирі безлад. К. пояснила, що з квартири були викраденні гроші в сумі 

10000 грн. та золоті вироби, які належать особисто їй. 

Однак її чоловік гр-н С. давати будь-які пояснення відмовився і вказав, 

що про крадіжку його жінка повідомила без поради з ним, сам він не 

заінтересований в кримінальному провадженні по факту крадіжки і заперечив 

щодо проведення слідчим огляду місця події в квартирі, яка на праві власності 

належить йому, так як придбав квартиру до оформлення шлюбу з гр-кою К., з 

якою проживає в даній квартирі протягом останніх 20 років, тому відповідно до 

засади кримінального провадження недоторканність житла чи іншого володіння 

особи, ніхто не має права без його дозволу зайти в квартиру. Пояснивши це 

недовірою до працівників поліції.  

Як повинен вчинити слідчий? Якими засадами кримінального процесу 

він повинен керуватися при прийнятті рішення?  

 

Завдання. Суддя Київського апеляційного суду ухвалою від 

12.08.2022 року повернув апеляційну скаргу гр. В. на ухвалу Святошинського 

районного суду м. Києва від 10.07.2022 року, зазначивши в судовому рішенні 

про те, що зазначені в апеляційній скарзі гр. В. висловлювання на адресу 



38 

 

прокурорів, суддів та суду є образливими, а апеляційна скарга, що містить такі 

висловлювання, є неприйнятною. Учасники справи зобов’язані виявляти повагу 

до суду та до інших учасників судового процесу. Заяви та скарги, що подаються 

до суду, мають відповідати вимогам чинного законодавства. У тексті цих 

документів не можна використовувати образливі та лайливі слова, символи, 

зокрема, для надання особистих характеристик учасникам справи, іншим 

учасникам судового процесу, їх представникам і суду. У протилежному 

випадку такі дії суперечать основним засадам кримінального провадження.  

Разом з тим заборона зловживання процесуальними правами є 

загальноправовим принципом і поширюється на всі види судочинства. 

Проаналізуйте практику ЄСПЛ та Верховного Суду щодо прийнятого 

рішення суддею Київського апеляційного суду. Вкажіть, які засади 

кримінального провадження не були дотриманні гр. В. під час звернення з 

апеляційною скаргою? Обґрунтуйте свою відповідь. 

 

Завдання. У зв’язку з чисельними скаргами керівництву Київського 

правового університету, на порушення студентами правил проживання в 

гуртожитку, який належить закладу вищої освіти, декан факультету спільно з 

комендантом та комірником гуртожитку провели огляд кімнат без участі осіб, 

які в них проживають та склали відповідний акт, в якому вказали, що під час 

перевірки у тумбі Глібова було знайдено 5 пляшок горілки та саморобний 

пристрій для обігріву кімнати, а у шафі Красюка – близько 3 кілограмів 

речовини рослинного походження. В результаті було складено акт, який 

підписали декан факультету, комендант гуртожитку та комірник. 

Чи законні дії зазначених осіб? Обґрунтуйте відповідь. 

Назвіть гарантії недоторканності житла особи. 

 

Завдання. 14.08.2022 К. перебуваючи у стані алкогольного сп’яніння, на 

ґрунті особистих неприязних відносин, які виникли раптово, під час сварки з гр. 

С., в квартирі, яка належить останньому, умисно завдав кулаками С. чотирьох 

ударів у ділянку правого та лівого ока, семи ударів у ділянку ребер зліва, 

близько чотирьох ударів у ділянку ребер справа, заподіявши потерпілому тяжкі 

тілесні ушкодження. Від отриманих травм потерпілий помер в лікарні. 

За вироком Оболонського районного суду м. Києва К. було засуджено за 

вчинення злочину передбаченого ч. 2 ст. 121 КК України до покарання у 

вигляді позбавлення волі на строк 8 років. Однак захисник гр-на К. звернувся з 

апеляційною скаргою на оскарження вироку першої інстанції. В своїй 

апеляційній скарзі захисник зазначив, що суд першої інстанції прийняв не 

обґрунтоване та незаконне рішення, так як у вироку суду посилається на докази 
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зібрані під час огляду місця події, а саме в квартирі в якій мешкав потерпілий. 

Захисник просить суд визнати докази отриманні під час огляду місця події як 

недопустимі докази, так як проникнення до квартири і її огляд був проведений 

без дозволу власника житла та його близьких родичів. Адже до поліції на лінію 

102 зателефонував саме К. і повідомив про вчинений злочин. 

Однак Київський апеляційний суд залишив вирок суду першої інстанції 

без змін. 

Чи дотримана в даному випадку працівниками поліції засада 

недоторканності житла чи іншого володіння особи?  

Чи законне рішення суду першої та апеляційної інстанцій? 

Обгрунтуйте свою відповідь. 

 

Завдання. Під час судового розгляду кримінального провадження по 

обвинуваченню А. у вчиненні злочину передбаченого ч. 2 ст. 122 КК України, 

суддя місцевого суду при дослідженні доказів обмежився тільки показами 

обвинуваченого. Суддя зазначив, що з метою процесуальної економії немає 

необхідності досліджувати інші докази, оскільки з обвинувального акта та з 

показань самого обвинуваченого встановлені всі обставини справи. Захисник 

обвинуваченого, після ухвалення вироку, подав апеляційну скаргу, щодо 

скасування вироку суду першої інстанції, оскільки родичі обвинуваченого 

бачили, що під час наради до нарадчої кімнати заходила секретар судового 

засідання. З письмових пояснень секретаря судового засідання вбачається, що 

вона на прохання судді принесла останньому ліки, які він вживав у чітко 

визначений час і відтермінування їх прийняття могло призвести до негативного 

результату лікування від серцевої недостатності. 

Які засади кримінального провадження були порушені у цій ситуації? 

Яке рішення повинен ухвалити суд апеляційної інстанції? 

Що б змінилось, якби в нарадчу кімнату була викликана бригада 

швидкої медичної допомоги для надання допомоги судді? 

 

Завдання. Увечері у міському сквері працівники поліції почули крики 

жінки про допомогу. По прибуттю на місце події, гр-ка О. пояснила, що її 

зґвалтував невідомий чоловік. Опрацьовуючи територію скверу, працівниками 

поліції був затриманий Г. 

Г. і О. були доставлені до чергової частини Голосіївського УП ГУНП у 

м. Києві, де О. заявила про те, що вона не бажає, щоб про цю подію стало 

відомо і відмовилась офіційно звернутись із заявою про зґвалтування. Проте 

враховуючи, що Г. раніше двічі судимий, нещодавно звільнився з місць 
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позбавлення волі, слідчий прийняв рішення про початок досудового 

розслідування за ч. 1 ст. 152 КК України (зґвалтування).  

Оцініть рішення слідчого з позицій засади публічності.  

 

Завдання. Під час розгляду кримінального провадження стосовно Р., 

обвинуваченого у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 5 

ст. 191 КК України, Солом’янським районним судом м. Києва призначено 

обвинуваченому захисника в порядку ст. 49 КПК України. Проте в судовому 

засіданні обвинувачений відмовився від захисника і не просив залучити іншого 

захисника. Рішенням суду відмовлено у задоволенні клопотання щодо відмови 

захисника та зазначено, що Р. обвинувачується у вчиненні особливо тяжкого 

злочину, а тому участь захисника у справі є обов’язковою.  

Чи обґрунтовано суд відхилив клопотання обвинуваченого про відмову 

у залученні захисника?  

Розкрийте зміст засади забезпечення права на захист. 

Які наслідки незабезпечення захисту у кримінальному провадженні. 

 

Завдання. При розгляді касаційної скарги захисника в інтересах 

засудженого К. на вирок Солом’янського суду м. Києва та ухвалу Київського 

апеляційного суду у кримінальному провадженні, було встановлено, що до  

засудженого К. який  прибув до місця огляду разом із працівниками поліції 

було застосовано спеціальний засіб – кайданки. Однак усупереч вимогам ч. 4, 5 

ст. 208 КПК України протоколу про затримання не було складено і 

процесуальних прав не роз’яснено. Також, про затримання засудженого К. 

регіональному центру з надання безоплатної вторинної правової допомоги не 

було повідомлено та правова допомога захисника з моменту його фактичного 

затримання не надавалась.    

Дайте правову оцінку ситуації.  

Чи було порушено право засудженого на захист? 

Проаналізуйте рішення ЄСПЛ від 19 лютого 2009 року у справі 

«Доронін проти України» (Заява № 16505/02). 

 

Завдання. Верховний Суд розглянув ухвалу апеляційного суду, якою 

скасовано вирок суду першої інстанції щодо Б., засудженого за ч. 4 ст. 191 КК 

України. Одним із доводів касаційної скарги було те, що судом апеляційної 

інстанції не було безпосередньо досліджено докази, але при цьому їм надано 

оцінку, відмінну від наданої судом першої інстанції. За результатами розгляду 

Верховний Суд прийняв постанову, якою скасував  ухвалу апеляційного суду та 

призначив новий розгляд у суді апеляційної інстанції, при цьому зазначивши, 
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що згідно зі ст. 23 КПК України суд досліджує докази безпосередньо. Не може 

бути визнано доказами відомості, що містяться в показаннях, речах, 

документах, які не були предметом безпосереднього дослідження суду, крім 

випадків, передбачених зазначеним Кодексом. При цьому виходячи з принципу 

безпосередності дослідження доказів, апеляційний суд не вправі дати їм іншу 

оцінку, ніж ту, яку дав суд першої інстанції, якщо цих доказів не було 

досліджено при апеляційному перегляді вироку. Верховний суд встановив, що 

суд апеляційної інстанції дослідив лише частину письмових доказів, прослухав 

звукозаписи місцевого суду із показаннями окремих свідків, однак 

безпосередньо не допитав жодного свідка, при цьому послався на їх показання, 

яким дав свою оцінку, відмінну від тієї, що надана судом першої інстанції. 

Дайте правову оцінку ситуації. 

Чи була порушена засада безпосередності дослідження показань, речей 

і документів? 

Чи можуть бути визнані докази допустимими і враховані при 

постановленні судового рішення, які не були предметом безпосереднього 

дослідження судом? 

 

Завдання. За вироком місцевого суду, залишеним без змін апеляційним 

судом особу Р. визнано невинуватим у вчиненні кримінального 

правопорушення передбаченого ч. 2 ст. 286 КК України, та виправдано у 

зв’язку із недоведеністю вчинення обвинуваченим кримінального 

правопорушення. У касаційній скарзі прокурор обстоював позицію про те, що у 

ході розгляду провадження не було додержано приписів статей 22, 93, 290 КПК 

України, так як сторона захисту самостійно не обстоювала своєї правової 

позиції, збираючи фактичні дані через суд, а тому вони на його думку, є 

недопустимими.  

Верховний суд залишив оскаржувані судові рішення без змін. 

Дайте правову оцінку ситуації. 

Розкрийте зміст засади диспозитивності. 

 

 

Завдання. У касаційній скарзі засуджений Б., посилаючись на істотне 

порушення вимог кримінального процесуального закону, просить вирок 

місцевого суду та ухвалу суду апеляційної інстанції щодо нього скасувати і 

призначити новий розгляд в суді першої інстанції. Вказує, що він є 

громадянином Республіки Словенії, погано розуміє українську мову, а тому 

відсутність перекладу процесуальних документів кримінального провадження 

на словенську мову вважає порушенням його права на захист та справедливий 



42 

 

суд у розумінні ст. 6 Конвенції про захист прав людини і основоположних 

свобод. 

Здійсніть юридичний аналіз ситуації. 

Проаналізуйте рішення ЄСПЛ від 02 грудня 2008 року у справі «Візгірд 

проти Словенії» (Заява №59868/08). 

 

 

Завдання. Під час судового розгляду Шевченківським районним судом 

м. Запоріжжя кримінального провадження за обвинуваченням особи П. та особи 

Р. за ч. 3 ст. 191, ч. 1 ст. 366 КК України, стороною захисту заявлене 

клопотання про визнання очевидно недопустимими доказів, отриманих під час 

виконання ухвали слідчого судді про дозвіл на обшук від 03.12.2022 за адресою 

за місцем фактичного знаходження ПП «ВКФ «Персона», під час якого 

виявлено та вилучено фінансово-бухгалтерську та іншу документацію ПП 

«ВКФ «Персона». Вказана слідча дія оформлена протоколом обшуку від 

04.12.2022 з доданим до нього технічним записом, здійсненим за допомогою 

відеозаписувального технічного засобу, що тягне за собою неможливість його 

дослідження під час судового розгляду. В обґрунтування клопотання зазначили, 

що слідчим суддею 03.12.2022 р. під час розгляду клопотання слідчого про 

надання дозволу на обшук, за місцем знаходження ПП «ВКФ «Персона» не 

здійснювалась фіксація за допомогою технічних засобів, яку захист вважає 

обов`язковою на підставі системного аналізу вимог ч. 5 ст. 27, ч. 4 ст. 107, ч. 4 

ст. 234 КПК України. 

Оцініть дії захисту та суду. 

Чи буде порушене право особи на недоторканість житла чи іншого 

володіння особи в даному випадку. 

Чи є підстава для визнання доказів недопустимими. 

 

Завдання. При розгляді клопотання про застосування примусових заходів 

виховного характеру стосовно неповнолітнього С. захисник, участь якого в 

даному кримінальному провадженні є обов’язковою у судове засідання не 

з’явився. З урахуванням необхідності у наданні неповнолітньому безоплатної 

вторинної правової допомоги суддею Голосіївського районного суду міста 

Києва було прийнято рішення про забезпечення неповнолітнього захисником. 

Відповідно до ухвали зазначеним судом доручено центром з надання 

безоплатної вторинної правової допомоги забезпечити захисника для участі у 

кримінальному провадженні. 

Оцініть дії суду.  
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Чи було забезпечено судом право неповнолітнього на захист? 

Обґрунтуйте свою відповідь. 

 

 

Завдання.  Вироком суду першої інстанції особу Р. визнано невинуватим 

у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 309 КК. 

Ухвалою суду апеляційної інстанції зазначений вирок залишено без змін. У 

касаційній скарзі прокурор посилається на неналежну оцінку доказів, що 

призвело до необґрунтованого виправдання особу Р. у пред'явленому 

обвинуваченні, в тому числі протоколу огляду місця події. Верховний суд 

дійшовши висновку про те, що суд першої інстанції всебічно та повно дослідив 

докази на які містяться посилання у касаційній скарзі оскаржувані судові 

рішення залишив без змін. Зокрема, оцінюючи як доказ протокол огляду місця 

події, суд першої інстанції врахував, що під час проведення слідчої дії за 

участю неповнолітнього Р. були відсутні як законний представник так і 

захисник, участь якого у даному кримінальному провадженні є обов'язковою з 

моменту встановлення факту неповноліття або виникнення будь-яких сумнівів 

у тому, що особа є повнолітньою, як це встановлено вимогами п. 1 ч. 2 

ст. 52 КПК. З огляду на таке порушення права на захист особи Р. суд дійшов 

висновку, що доказ був отриманий внаслідок порушення його прав і свобод, а 

тому використання фактичних даних, отриманих під час такої слідчої 

(розшукової) дії, суд обґрунтовано визнав неприпустимим. 

Дайте правову оцінку ситуації. 

 

Завдання. Слідчим суддею Печерського районного суду міста Києва 

задоволена клопотання прокурора Київської області та надано дозвіл на обшук 

офісного приміщення адвоката А., з метою відшукання і вилучення грошових 

коштів у кримінальному провадженні за ознаками кримінального 

правопорушення передбаченого ч. 3 ст. 15, ч.  2 ст. 190, ч. 3 ст. 15, ч. 4 ст. 369 

КК України. Присутність представника Ради адвокатів міста Києва під час 

обшуку забезпечено не було.  

Дайте правову оцінку ситуації. 

Проаналізуйте рішення ЄСПЛ від 05 липня 2012 року у справі 

«Головань проти України» (Заява № 41716/06). 

 

Завдання. У касаційній скарзі засуджений Д. просить ухвалу Одеського 

апеляційного суду від 04 березня 2022 року скасувати через істотні порушення 

вимог кримінального процесуального закону. Останній зазначає, що 

апеляційний суд порушив вимоги ст. 135 КПК України, оскільки ухвалу від 21 
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лютого 2022 року про призначення до апеляційного розгляду його клопотання 

про поновлення строку на апеляційне оскарження вироку місцевого суду він 

отримав лише 21 березня 2022 року. Засуджений Д. стверджує, що 04 березня 

2022 року апеляційний суд розглянув його клопотання без належного 

повідомлення. 

Дайте правову оцінку ситуації. 

Проаналізуйте рішення ЄСПЛ від 30 січня 2015 року у справі «Швидка 

проти України» (Заява № 17888/12). 

 

Завдання. У касаційній скарзі захисник І. просить у зв`язку з істотним 

порушенням вимог кримінального процесуального закону скасувати ухвалу 

апеляційного суду та призначити новий розгляд у суді апеляційної інстанції. На 

обґрунтування своїх доводів зазначає, що суд безпідставно повернув його 

апеляційну скаргу через ненадання всіх документів передбачені ст. 50 КПК 

України на підтвердження його повноважень на участь у цьому кримінальному 

провадженні. Захисник І. указує, що він до апеляційної скарги долучив копію 

свідоцтва про право на заняття адвокатською діяльністю та ордер на надання 

правової допомоги.  

Дайте правову оцінку ситуації. 

Яке рішення повинен ухвалити суд касаційної інстанції ? 

 

Завдання. Слідчий суддя Солом’янського районного суду міста Києва 

ухвалою від 24 травня 2022 року відмовив у задоволенні клопотання слідчого 

про обшук житла підозрюваного Р., оскільки слідчим не було визначено обсяг 

речей, індивідуальні або родові ознаки таких речей та документів, яких 

планується відшукати, а також їхній зв’язок із вчиненим кримінальним 

правопорушенням.  

Оцініть ситуацію враховуючи правові позиції ЄСПЛ. 

 Проаналізуйте рішенні ЄСПЛ від 15 липня 2003 року у справі «Ернст 

та інші проти Бельгії» (Заява № 33400/96). 

 

Завдання. У касаційній скарзі засуджений Д. стверджує, про порушення 

його права на захист через те, що до початку апеляційного розгляду у своєму 

клопотанні він виявив бажання безпосередньо брати участь в судовому 

засіданні, однак цей розгляд відбувся у режимі відеоконференції без 

забезпечення належної якості зображення та звуку, у зв'язку із чим його було 

позбавлено можливості доповнити свою апеляційну скаргу, надати заперечення 

щодо апеляційної скарги прокурора та безпосередньо отримати допомогу від 

свого захисника О., яка також брала участь в апеляційному розгляді у режимі 
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відеоконференції, що позбавило його можливості отримати від неї належну 

правову допомогу.  

Здійсніть юридичний аналіз ситуації. 

 

Завдання. Слідчий суддя Печерського районного суду м. Києва ухвалою від 

26 червня 2022 року задовольнив клопотання слідчого Печерського УП ГУНП у 

м. Києві погодженого прокурором Печерської окружної прокуратури м. Києва 

про обшук житлового будинку адвоката Б., який здійснює захист 

підозрюваного К. у кримінальному провадженні за ознаками кримінального 

правопорушення передбаченого ч. 4 ст. 369 КК України.  

Дайте правову оцінку ситуації. 

Проаналізуйте рішення ЄСПЛ від 13 листопада 2003 року «Елсі та 

інші проти Туреччини» (заяви № 23145/93 і 25091/94), від 21 січня 2010 року 

«Xavier Da Silveira проти Франції» (заява №  43757/05). 

 

Завдання. Після оскарження судового рішення в апеляційному порядку і 

залишення апеляційної скарги без задоволення, а рішення – без змін, прокурор 

подав касаційну скаргу, в якому поставив питання про притягнення до 

відповідальності громадянина Смірнова С.П. за більш тяжкий злочин.  

Чи можливо погіршення правового становища засудженого в 

касаційному провадженні?  

 

Завдання. Ухвалою слідчого судді Святошинського районного суду м. 

Києва до підозрюваного Н. за вчинення злочину передбаченого ч. 2  

ст. 189 КК України було обрано запобіжний захід у вигляді тримання під 

вартою. Підозрюваний Н. оскаржив ухвалу слідчого судді в апеляційному 

порядку, аргументуючи своє звернення тим що слідчий суддя безпідставно не 

визначив розмір застави як альтернативи триманню під вартою та стверджує, 

що він насильства до потерпілого не застосовував. Суд апеляційної інстанції 

залишив ухвалу слідчого судді без змін. На ухвалу слідчого судді та ухвалу 

апеляційного суду підозрюваний подав касаційну скаргу.  

Яке рішення слід буде ухвалити за такою скаргою? 

 

Завдання. Вироком суду першої інстанції громадянина П. було визнано 

винуватим та засуджено за ч. 3 ст. 185 КК України до 4 років позбавлення волі. 

На вирок потерпіла В. подала апеляційну скаргу з мотивів обрання 

обвинуваченому необґрунтовано м’якого покарання, яке не відповідає тяжкості 

злочину та особі засудженого. Розглянувши скаргу, суд апеляційної інстанції 

дійшов висновку, що аргументи, наведені у скарзі, заслуговують на увагу, своїм 
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вироком суд обрав до П. покарання у вигляді 5 років позбавлення волі. На цей 

вирок засуджений звернувся з касаційною скаргою з проханням скасувати 

вирок апеляційного суду та залишити без змін вирок суду першої інстанції. 

Вирішуючи питання про відкриття касаційного провадження, суд касаційної 

інстанції ознайомився зі скаргою та наданими до неї документами та вважає, 

що підстав для задоволення скарги немає.  

Чи правильне рішення суду касаційної інстанції?  

 

Завдання. У касаційній скарзі засуджений С. наголосив на істотному 

порушенні ст. 290 КПК України через невідкриття стороні захисту медичних 

документів, на яких ґрунтується висновок судово-медичного експерта.  

Яке рішення повинен ухвалити суд касаційної інстанції?  

 

Завдання. Вироком П. визнано винуватим у вчиненні злочину, 

передбаченого ч. 2 ст. 185 КК України, за те, що він за попередньою змовою з 

К. 09.05.2022 року, діючи умисно, таємно, переслідуючи корисливий мотив, 

викрали майно ТОВ «Омега», чим завдали майнової шкоди вказаній юридичній 

особі. Крім того П. за попередньою змовою з К. 24.05.2022 року, діючи умисно, 

повторно, таємно, переслідуючи корисливий мотив, викрали майно ПАТ 

«Унікс», чим завдали майнової шкоди вказаній юридичній особі. Апеляційний 

суд вирок районного суду залишив без зміни. У касаційній скарзі захисник 

посилається на ту обставину, що на момент вчинення злочину розмір заподіяної 

шкоди був достатнім для притягнення П. та К. до кримінальної 

відповідальності, однак на час розгляду кримінального провадження та 

постановлення місцевим судом вироку у зв’язку зі збільшенням розміру 

неоподатковуваного мінімуму доходів громадян розмір заподіяної шкоди є 

меншим, ніж передбачено положеннями КК України, для можливості 

кваліфікувати дії П. та К. за ч. 2 ст. 185 КК України. Захисник вважає, що в 

такому випадку підлягають застосуванню вимоги ст. 5 КК України про 

зворотну дію закону в часі, оскільки становище П. та К. покращується.  

Яке рішення повинен ухвалити суд касаційної інстанції ? 

 

Завдання. До початку судового розгляду захисник Р. подала до суду 

касаційної інстанції клопотання про передачу справи на розгляд до Великої 

Палати Верховного Суду, мотивуючи це відсутністю єдності судової практики 

щодо визначення моменту закінчення (завершення) строку досудового 

розслідування та можливості проведення слідчих (розшукових) дій після 

відкриття та надання доступу до матеріалів провадження сторонам в порядку 

ст. 290 КПК України. Крім того, вказує на невизначеність  у судовій    практиці 
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поняття "самовільно створеного приміщення ", у зв`язку з чим, на думку 

захисника , існує питання чи підпадає воно під визначення "інше приміщення" 

та чи підлягають такі "самовільно створені приміщення" в об`єктах спільного 

користування кримінально правовій охороні, з точки зору недоторканості від 

посягання інших осіб. 

Дослідивши матеріали провадження колегія суддів постановила відмовити 

у задоволенні клопотання захисника про передачу справи на розгляд Великої 

Палати Верховного Суду. 

Дайте правову оцінку ситуації. 

Назвіть підстави та порядок передачі кримінального провадження на 

розгляд палати, об’єднаної або Великої Палати Верховного Суду. 

  

Завдання. У касаційній скарзі засуджений П. порушує питання про 

перегляд кримінального провадження щодо нього у касаційному порядку. 

Перевіривши касаційну скаргу на відповідність вимогам ст. 427 КПК України, 

суд дійшов висновку, що касаційну скаргу подано без додержання пунктів 1, 3, 

4, 5, 6 ч. 2, частин 3, 5 цієї статті. У звязку з цим суд постановив касаційну 

скаргу залишити без руху,  надавши п’ятнадцятиденний строк для усунення 

недоліків з дня отримання ухвали. 

Оцініть дії суду.  

Які процесуальні вимоги до касаційної скарги.  

 

Завдання. Верховний Суд колегією суддів Першої судової 

палати  Касаційного кримінального суду розглянувши касаційну скаргу 

прокурора, який брав участь під час розгляду кримінального провадження 

судом апеляційної інстанції, на ухвалу Київського апеляційного суду від 04 

серпня 2022 року щодо особи П. прийшов до висновку, що прокурор фактично 

просить надати доказам у кримінальному провадженні іншу оцінку, ніж їм дано 

судами першої та апеляційної інстанцій, тобто посилається на невідповідність 

висновків суду фактичним обставинам кримінального провадження, неповноту 

судового розгляду, що згідно зі  ст. 438 КПК України не є предметом перевірки 

в касаційному порядку.  

Яке рішення повинен ухвалити суд касаційної інстанції ? 

Назвіть підстави для скасування або зміни судових рішень при розгляді 

справи в суді касаційної інстанції. 

 

Завдання. У касаційній скарзі засуджений С. просить скасувати 

постановлені судові рішення та призначити новий розгляд у суді першої 
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інстанції, у зв'язку з істотним порушенням вимог кримінального 

процесуального закону та неправильним застосуванням закону України про 

кримінальну відповідальність. Засуджений зазначає, що суд першої інстанції, 

всупереч вимогам ст. 345 КПК України, не з'ясував чи зрозумілі йому права та 

обов'язки, внаслідок чого було порушено його право на захист. Наголошує, що 

йому не роз'яснено право на безоплатного захисника, а висновки апеляційного 

суду про імперативний обов'язок суду залучити захисника лише у випадках, 

передбачених ст. 52 КПК України - не ґрунтується на вимогах закону.  

Дайте правову оцінку ситуації. 

Чи є істотне порушенням кримінального процесуального закону в 

даному випадку? 

 

Завдання. Ухвалою Верховного Суду касаційну скаргу захисника 

засудженого С. - адвоката К. на вирок Лубенського міськрайонного суду 

Полтавської області від 03 жовтня 2019 року та ухвалу Полтавського 

апеляційного суду від 13 жовтня 2022 року, разом з усіма доданими до неї 

матеріалами повернуто на підставі п. 3 ч. 3 ст. 429 КПК України, оскільки вона 

подана поза межами строку касаційного оскарження без клопотання про 

поновлення пропущеного строку.  

Оцініть дії суду. 

В яких випадках касаційна скарга повертається. 

 

Завдання. А., перебуваючи на посаді майстра служби водовідведення, не 

забезпечив безаварійну роботу каналізаційних мереж, що призвело до 

забруднення земель відходами, шкідливим для довкілля, внаслідок порушення 

спеціальних правил та створило небезпеку для довкілля. Таким чином, А. 

вчинив кримінальне правопорушення, передбачене ч. 1 ст. 239 КК України. В 

судовому засіданні обвинувачений заявив клопотання про звільнення його від 

кримінальної відповідальності на підставі положень ст. 45 КК України, у 

зв’язку з дійовим каяттям. А зазначив, що ним вжито заходів для усунення 

заподіяної шкоди, він раніше не судимий, повністю визнав свою провину та 

активно сприяв розкриттю злочину.  

Чи є підстави для звільнення А. від кримінальної відповідальності у 

зв’язку з дійовим каяттям? 

 

Завдання. До Печерського районного суду м. Києва надійшло клопотання 

колективу підприємства «Верес» про звільнення від кримінальної 

відповідальності С., підозрюваної у вчинення кримінального правопорушення, 

передбаченого ч. 3 ст. 185 КК України, у зв`язку з передачею її на поруки 

http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_2554/ed_2019_01_11/pravo1/T124651.html?pravo=1#2554
http://search.ligazakon.ua/l_doc2.nsf/link1/an_404/ed_2019_01_11/pravo1/T124651.html?pravo=1#404
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трудовому колективу. Підозрювана С. свою вину визнала повністю, щиро 

покаялася у вчиненому, раніше не судима, вперше вчинила кримінальне 

правопорушення.  

Чи є підстави для звільнення С. від кримінальної відповідальності у 

зв’язку з передачею на поруки? 

 

Завдання. М., який підозрювався у вчиненні кримінального 

правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 368 КК України, під час розгляду 

справи в суді звернувся з клопотанням про його звільнення від кримінальної 

відповідальності на підставі ст. 49 КК України, так як з моменту вчинення ним 

діяння пройшло 6 років. В судовому засіданні прокурор виступив з 

запереченням проти звільнення, мотивуючи тим, що інкримінований М. злочин 

відноситься до корупційних.  

Яке рішення повинен прийняти суд? 

 

Завдання. Вироком суду за ч. 2 ст. 121 КК України М. засуджений до 

покарання у виді 10 років позбавлення волі. Призначаючи максимальне в межах 

санкції покарання, суд в якості обставин, які його обтяжують покарання, вказав 

на те, що М. вчинив тяжкий злочин, внаслідок якого настали тяжкі наслідки у 

виді смерті потерпілого, вину не визнав, не дивлячись на її повну доведеність 

органами досудового слідства, щиро не покаявся у вчиненому злочині.  

Чи відповідає вимогам закону призначене М. покарання? 

 

Завдання. П. було засуджено за вчинення кримінального 

правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 121 КК України, до покарання у виді 

5 років позбавлення волі, а за вчинення злочину, передбаченого ч. 4 

ст. 296 КК України, – до 6 років позбавлення волі. На підставі ст. 70 КК України 

судом призначене остаточне покарання у виді 11 років позбавлення волі. 

За яким правилом суд призначив остаточне покарання П.? Чи 

відповідає призначене покарання вимогам ст. 70 КК України? 

 

Завдання. Р. було засуджено за вчинення кримінального правопорушення, 

передбаченого ч. 2 ст. 189 КК України, до покарання у виді 5 років позбавлення 

волі. Під час відбування покарання Р. вчинив втечу з місця позбавлення волі і 

був засуджений за вчинення кримінального правопорушення, передбаченого 

ч. 1 ст. 393 КК України, до покарання у виді 4 років позбавлення волі. На 

підставі положень ст. 71 КК України остаточне покарання йому призначено 

судом у виді 7 років позбавлення волі.  
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За якими правилами суд призначив остаточне покарання Р.? Чи 

відповідає призначене покарання вимогам ст. 71 КК України? 

 

Завдання. Я. було засуджено за готування до кримінального 

правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 115 КК України, до покарання у виді 

10 років позбавлення волі. Призначаючи таке покарання, суд зазначив у вироку, 

що Я. готувався до вчинення особливо тяжкого злочину, свою вину не визнав, 

незважаючи на її повне доведення органами досудового слідства, не розкаявся у 

тому, що хотів вчинити вбивство.  

Чи відповідає вимогам закону призначене Я. покарання? 

 

Завдання. Суд визнав В. винним у вчиненні кримінального 

правопорушення, передбаченого ч. 2 ст. 150 КК України, та призначив йому 

покарання у виді позбавлення волі на строк 4 роки. Проте, враховуючи особу 

винного та інші обставини кримінального провадження, суд дійшов висновку 

про можливість виправлення засудженого без відбування покарання і прийняв 

рішення про застосування до В. ст. 75 КК України, поклавши на нього 

обов’язок періодично з’являтися для реєстрації до уповноваженого органу з 

питань пробації. Протягом іспитового строку засуджений один раз без 

поважних причин не з’явився для реєстрації.  

Яке рішення повинен прийняти суд після закінчення іспитового 

строку? 

 

Завдання. Член виборчої комісії Є. під час проведення виборів умисно 

порушив таємницю голосування і був засуджений за ст. 159 КК України до 

штрафу у розмірі 10 тис. грн. Після винесення обвинувального вироку Є. 

захворів і 2,5 роки перебував на амбулаторному лікуванні, що перешкодило 

виконанню вироку. З метою одержання необхідних ліків, перебуваючи в 

лікарні, Є. двічі використовував завідомо підроблені документи, останній раз – 

чотири місяці тому.  

Чи буде приведений у виконання обвинувальний вирок щодо Є. після 

його одужання? Назвіть умови, при яких застосовується звільнення від 

відбування покарання у зв’язку із закінченням строків давності виконання 

обвинувального вироку? 

 

Завдання. Вироком суду Ш. було засуджено за ч. 2 ст. 296 КК України на 

1 рік і 6 місяців позбавлення волі із звільненням його від відбування покарання 

з випробуванням. Враховуючи тяжкість кримінального правопорушення та 

особу винного, суд встановив 2 роки іспитового строку. Через 8 місяців 
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постановою суду Ш. звільнено від відбування покарання внаслідок акту 

амністії, як особу, що на день набрання Закону України «Про амністію» 

чинності відбула одну третину призначеного строку покарання.  

Чи правильним є рішення суду? Чи є сплив третини іспитового 

строку підставою до застосування амністії? 

 

Завдання. Після оскарження судового рішення в апеляційному порядку і 

залишення апеляційної скарги без задоволення, а рішення – без змін, прокурор 

подав касаційну скаргу, в якому поставив питання про притягнення до 

відповідальності громадянина Смірнова С.П. за більш тяжкий злочин.  

Чи можливо погіршення правового становища засудженого в 

касаційному провадженні?  

 

Завдання. Ухвалою слідчого судді Святошинського районного суду м. 

Києва до підозрюваного Н. за вчинення злочину передбаченого ч. 2  

ст. 189 КК України було обрано запобіжний захід у вигляді тримання під 

вартою. Підозрюваний Н. оскаржив ухвалу слідчого судді в апеляційному 

порядку, аргументуючи своє звернення тим що слідчий суддя безпідставно не 

визначив розмір застави як альтернативи триманню під вартою та стверджує, 

що він насильства до потерпілого не застосовував. Суд апеляційної інстанції 

залишив ухвалу слідчого судді без змін. На ухвалу слідчого судді та ухвалу 

апеляційного суду підозрюваний подав касаційну скаргу.  

Яке рішення слід буде ухвалити за такою скаргою? 

 

Завдання. Вироком суду першої інстанції громадянина П. було визнано 

винуватим та засуджено за ч. 3 ст. 185 КК України до 4 років позбавлення волі. 

На вирок потерпіла В. подала апеляційну скаргу з мотивів обрання 

обвинуваченому необґрунтовано м’якого покарання, яке не відповідає тяжкості 

злочину та особі засудженого. Розглянувши скаргу, суд апеляційної інстанції 

дійшов висновку, що аргументи, наведені у скарзі, заслуговують на увагу, своїм 

вироком суд обрав до П. покарання у вигляді 5 років позбавлення волі. На цей 

вирок засуджений звернувся з касаційною скаргою з проханням скасувати 

вирок апеляційного суду та залишити без змін вирок суду першої інстанції. 

Вирішуючи питання про відкриття касаційного провадження, суд касаційної 

інстанції ознайомився зі скаргою та наданими до неї документами та вважає, 

що підстав для задоволення скарги немає.  

Чи правильне рішення суду касаційної інстанції?  
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Завдання. Вироком П. визнано винуватим у вчиненні злочину, 

передбаченого ч. 2 ст. 185 КК України, за те, що він за попередньою змовою з 

К. 09.05.2022 року, діючи умисно, таємно, переслідуючи корисливий мотив, 

викрали майно ТОВ «Омега», чим завдали майнової шкоди вказаній юридичній 

особі. Крім того П. за попередньою змовою з К. 24.05.2022 року, діючи умисно, 

повторно, таємно, переслідуючи корисливий мотив, викрали майно ПАТ 

«Унікс», чим завдали майнової шкоди вказаній юридичній особі. Апеляційний 

суд вирок районного суду залишив без зміни. У касаційній скарзі захисник 

посилається на ту обставину, що на момент вчинення злочину розмір заподіяної 

шкоди був достатнім для притягнення П. та К. до кримінальної 

відповідальності, однак на час розгляду кримінального провадження та 

постановлення місцевим судом вироку у зв’язку зі збільшенням розміру 

неоподатковуваного мінімуму доходів громадян розмір заподіяної шкоди є 

меншим, ніж передбачено положеннями КК України, для можливості 

кваліфікувати дії П. та К. за ч. 2 ст. 185 КК України. Захисник вважає, що в 

такому випадку підлягають застосуванню вимоги ст. 5 КК України про 

зворотну дію закону в часі, оскільки становище П. та К. покращується.  

Яке рішення повинен ухвалити суд касаційної інстанції ? 

 

Завдання. Під час раптово виниклої сварки на подвір’ї ліцею неповнолітня 

Тамара Т. умисно завдала удару, що завдав фізичного болю неповнолітньому 

Віктору Д. внаслідок якого той впав. Під час падіння Віктор Д. впустив з руки 

коштовні окуляри, що належали неповнолітньому Дмитру А., скло в яких при 

падінні розбилося. Побачивши це Дмитро А. наблизився до неповнолітньої 

Тамари Т. та болісно штовхнув її, що призвело до падіння та непоправного 

знівечення обличчя осколками розбитого скла. 

Що є метою відновних підходів у кримінальних провадженнях про 

кримінальні проступки та нетяжкі злочини. 
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